Sygn. akt: I C 280/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2017 1.

Sad Rejonowy w Jedrzejowie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Katarzyna Wysoczynska

Protokolant: st. sekr. sgdowy Dagmara Palka

po rozpoznaniu w dniu 11 maja 2017 r. w Jedrzejowie na rozprawie
sprawy z powodztwa B. C.

przeciwko (...) Spotka Akcyjna w W.

o zaplate

I. zasadza od (...) Spolka Akcyjna w W. na rzecz B. C. kwote 35.000 z} (trzydziesci piec tysiecy zlotych) z odsetkami
ustawowymi od dnia 25 maja 2017 roku do dnia zaplaty

II. oddala pow6dztwo w pozostalej czeSci

III. zasadza od (...) Spbtka Akcyjna w W. na rzecz B. C. kwote 1147 zl (jeden tysiac sto czterdziesci siedem zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw procesu

IV. nakazuje pobraé na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Jedrzejowie tytulem nieuiszczonych kosztow
sadowych od:

1) B. C. kwote 1374,12 7l (jeden tysiac trzysta siedemdziesiat cztery zlote 12/100) z zasadzonej na jej rzecz w pkt I
wyroku kwoty

2) (...) Spotka Akcyjna w W. kwote 1897,60 zl (jeden tysiac osiemset dziewiecdziesiat siedem zlotych 60/100)

Sygn. akt I C 280/16

UZASADNIENIE

WYROKU Z DNIA 25 maja 2017 ROKU

W dniu 6 pazdziernika 2016 roku do tut. Sadu wplynat pozew B. C. przeciwko (...) S.A. o zaplate kwoty 60.000
z} z ustawowymi odsetkami od dnia 6 lipca 2016 roku oraz zwrot kosztow procesu. W uzasadnieniu swego zadania
powodka wskazala, ze dochodzona przez nia kwota stanowi zado$éuczynienie za $mier¢ siostry jaka nastapila w dniu
20 lutego 2016 roku, a bedaca wynikiem wypadku komunikacyjnego z dnia 24 czerwca 2009 roku. Powodka wskazala,
ze od dnia wypadku jej siostra M. W. (1) pozostawala w stanie wegetatywnym, wymagata pomocy osob trzecich, w tym
jej. Nadto B. C. wskazala, ze sprawca wypadku

z dnia 24 czerwca 2009 roku zostal uznany za winnego jego popelnienia na szkode M. W. (1), a nadto, ze
byl ubezpieczony u strony powodowej. Powodka wskazala, ze od strony pozwanej nie otrzymala zadnej kwoty



zado$céuczynienie. B. C. wskazala, ze wypadek jej siostry, jej dalsze zycie do dnia §mierci wplynelo na powddke bardzo
zle, byla bowiem zwigzana z siostra i nie mogla pogodzi¢ sie z tym, ze w wyniku wypadku siostra doznala obrazen,
ktore wykluczyly ja z zZycia, a nastepnie doprowadzily do $mieci.

W odpowiedzi na pozew z dnia 28 listopada 2015 roku strona pozwana wniosta o oddalenie powddztwa i zasadzenie
kosztow procesu, wskazujac, ze powodka nie byla dla M. W. (1) osoba najblizsza z ktora wiazalaby ja wiez warunkujaca
przyznanie zado$éuczynienia na podstawie art. 446 § 4 kc. Nadto strona pozwana wskazala, ze zagdanie powddki ma
zbyt wygorowany charakter (k. 52 - 53).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wyrokiem z dnia 6 pazdziernika 2010 roku sygn. akt IX K 493/09 Sad Rejonowy

w K. uznat B. W. za winnego tego, ze w dniu 24 czerwca 2009 roku

w K. kierujac samochodem marki V. (...) nr rej (...) naruszyl umyslnie zasady bezpieczenstwa w ruchu lagdowym
w ten sposoéb, ze zblizajac sie do oznakowanego przejScia dla pieszych przekroczyl dozwolong predkosé i dzialajac
nieumy$lnie nie zachowal szczegdlnej ostroznosci, nienalezycie obserwujac droge w wyniku czego op6znil manewr
hamowania i nie ustepujac pierwszenstwa najechal na prawidlowo przechodzaca w konicowej fazie przechodzenia z
prawej strony na lewa po wyznaczonym przejSciu dla pieszych M. W. (1) w wyniku czego piesza doznala stluczenia
glowy, masywnego obrzeku mozgu z obecnoécig krwi w komorach bocznych, stluczenia lewego pluca, zlamania I i
IT kregu ledzwiowego, ztamania kosci krzyzowej, zlamania kosci tonowej lewej, ztamania kostki bocznej podudzia
lewego, uszkodzenia aparatu wigzadlowego stawu kolanowego lewego, ktore to obrazenia spowodowaly u niej ciezki
uszczerbek na zdrowiu

w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu tj. popelienia przestepstwa z art. 177 § 2 kk.

Dowaéd: akta sygn. IX K 493/09.
M. W. (1) w dacie wypadku miala (...) lat, byla mezatka, miala jedno dziecko i mieszkala w K., pracowala zawodowo.
Powodka natomiast mieszkala z rodzing w W..

Powodka byta zwigzana z siostra M. W. (1), czesto spedzaly czas wolny, planowaly wakacje, rozmawialy przez telefon,
wspolnie odwiedzaly matke. M. W. (1) byla matka chrzestna corki powodki.

W dniu wypadku powodka i M. W. (1) mialy sie spotkaé¢ w G.. W dniu wypadku siostry rozmawialy telefonicznie.

O wypadku siostry powodka dowiedziala sie od matki i pojechala z nig do szpitala do K., gdzie dowiedziala sie, ze stan
siostry jest krytyczny.

Po wypadku matka M. W. (1) zdecydowala ostatecznie, ze corka zamieszka
u niej, albowiem opieka w o$rodku w K., gdzie poczatkowo umieszczono M. W. (1) nie byla dobrze sprawowana i
siostra pow6dki byla zaniedbana. Z pomoca powddki matka M. W. przystosowala pokdj do pobytu M. W. (1).

Maz M. W. (1) nie opiekowal sie Zona, albowiem zajgl sie maloletnim synem, pomagat jednak finansowo matce Zony,
a takze przyjezdzal do niej w odwiedziny.

Po wypadku M. W. (1) pozostawala w stanie wegetatywnym, wystapila u niej

z czasem padaczka pourazowa, niedowlad czterokonczynowy spastyczny, byla ona calkowicie niezdolna do pracy,
wymagata pomocy 0séb trzecich, konieczne byto wykonywanie u M. W. (1) biernych ¢wiczen odwracajacych tendencje
do utrwalania sie przykurczy. Cwiczenia te wykonywala zaréwno matka M. W., jak

i powbdka.

Powddka przyjezdzala przynajmniej raz w tygodniu pomagac¢ matce w opiece nad M. W. (1). W trakcie tych wizyt
kapala siostre, przebierala ja, méwila do niej. Powddka



z matka dbaly, aby u M. W. (1) nie pojawily sie odlezyny. W okresie Swigtecznym powoddka przyjezdzala z rodzing do
matki i siostry.

W okresie chor6b matki, powodka pozostawata w domu H. D. i przejmowala opieke nad siostra.

Powddka nie mogla pogodzié sie ze stanem zdrowia siostry jaki nastapil po wypadku, liczyla przez pewien czas, ze
wrdci ona do sprawno$ci.

M. W. (1) zmarla w dniu 20 lutego 2016 roku w Szpitalu w K.. Organizacjg pogrzebu zajela sie matka powodki i ona
sama. B. C. m.in. wybierala trumne, ubierala siostre do pochowku.

Powodka uczestniczyla w pogrzebie siostry, po jej $mierci dlugo nie mogla sie pogodzic¢

z tym, ze nie ma juz M. W. (1), przez okres okolo dwoch tygodni plakala, a przez okres okolo 6 miesiecy nie
przyjmowala do wiadomoSci faktu §émierci siostry. Powodka nie korzystala z pomocy psychologa, zazywala jedynie
leki na uspokojenie. Mogla ona liczy¢ na wsparcie meza i dzieci.

Wypadek, a potem $mier¢ M. W. (1) byl dla powodki szokiem, wigzal sie dla niej z nasilonym lekiem, poczuciem
krzywdy i bezradno$ci. Powrét do rownowagi emocjonalnej po Smierci siostry nastepowal u powodki stopniowo.
Aktualnie B. C. nie wymaga terapii psychologiczne;j.

Powddka ma (...) lata, mieszka w W. z mezem i dwojgiem dzieci. Jest wla$cicielka nieruchomosci polozonej w W.,
aktualnie pracuje jako pomoc kuchenna.

Dowéd: o$wiadczenie majatkowe (k. 5-8), odpis aktu zgonu (k. 14), karty informacyjne leczenia (k. 15, 86), orzeczenia
o stopniu niepelnosprawnosci (k. 85i 85v), zeznania §wiadka Z. R. (k. 175 v — 176 + nagranie rozprawy z dnia 14 lutego
2017 roku), zeznania $wiadka K. C. (k. 176 — 176 v + nagranie rozprawy z dnia 14 lutego 2017 roku), zeznania powo6dki
(k. 177 — 177v + nagranie rozprawy z dnia 14 lutego 2017 roku), opinia bieglej I. S. (k. 185 — 188).

Wezwaniem do zaplaty z dnia 6 kwietnia 2016 roku powodka wezwata (...) S.A. do zaplaty kwoty 80.000 z} tytutem
zado$éuczynienia za bdl i cierpienie po stracie siostry.

(...). S.A. wdniu 5 lica 2016 roku przyznato matce M. H. D. kwote 20.000 z} tytulem zado$¢uczynienia po $mieci corki,
mezowi M. W. (1) kwote 35.000 zl, a synowi M. W. (1) kwote 40.000 zl.

W dniu 5 lipca 2016 roku strona pozwana odmoéwita powddce wyplaty zado§éuczynienia, wskazujgc na brak wykazania
przestanek z art. 44684 kc.

Powodka w dniu 7 lipca 2016 roku zlozyla odwolanie od decyzji z dnia 5 lipca 2016 roku, ktére nie zostalo
uwzglednione.

Dowéd: wezwanie (k. 17 — 18, 74v — 75v), pisma (k. 21, 22 — 23, 24, 77v — 78V).
Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo jest zasadne czeSciowo.

Ustawa z dnia 30 maja 2008 roku o zmianie ustawy kodeks cywilny oraz niektorych ustaw (Dz. U. 2008 rok nr 116 poz.
731) do kodeksu cywilnego wprowadzono przepis art. 446 § 4 ke, zgodnie z ktorym Sad moze przyznaé najblizszym
czlonkom rodziny zmartego odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznanag krzywde.

Wskazany przepis znajduje zastosowanie jedynie do przypadkow, gdy zdarzenie wywolujace szkode nastapito po dniu
3 sierpnia 2008 roku (wyrok SN z dnia 25 maja 2011 roku II CSK 537/10 lex 846563), tak jak mialo to miejsce w
przypadku wypadku i p6zniejszej Smierci M. W. (1), ktéra byla wynikiem obrazen powstalych w zwiazku z wypadek
z dnia 24 czerwea 2009 roku.



Na podstawie wskazanego przepisu kompensowana jest krzywda, a wiec szkoda o charakterze niemajatkowym,
wywolana naruszeniem dobra osobistego, polegajaca na fizycznych dolegliwo$ciach i psychicznych cierpieniach.
Wskazany przepis dotyczy roszczen

o charakterze niemajatkowym, ktére maja rekompensowaé krzywde zwigzana z boélem zwigzanym z przedwczesng
utrata bliskiej osoby, poczuciem osamotnienia, a takze pozwoli¢ wrocié¢ do zZycia codziennego juz bez tej osoby, dotyczy
zar6wno cierpien psychicznych, jak i fizycznych, zar6wno tych aktualnych, jak i tych ktére moga nastapic¢ w przyszlosci,
stanowi zatem rekompensate za cala krzywde zwigzana ze Smiercig najblizej osoby.

Przeslanka odpowiedzialnosSci na podstawie wskazanych przepisoéw jest bezprawnosé
i zawinienie w dzialaniu sprawcy.

W niniejszej sprawie strona pozwana nie kwestionowala co do zasady swej odpowiedzialno$ci za wypadek i
bedacej jego skutkiem Smier¢ M. W. (1), zatem Sad uznal, ze zostaly spelnione przestanki do zasadzenia kwoty
zado$éuczynienia.

Na marginesie nalezy doda¢, Ze strona pozwana po $mieci M. W. (1) wyplacila jej matce, mezowi oraz synowi stosowne
kwoty zado$¢uczynien, przyjmujac zatem co do zasady swa odpowiedzialnosé.

Podstawa odmowy wyplaty stosownej kwoty na rzecz powddki byly watpliwosci strony pozwanej co do spelienia
przez powddke przestanek z art. 446 § 4 ke, a mianowicie brak wiezi powodki ze zmarla siostra oraz brak bycia osoba
najblizsza dla zmarle;.

W ocenie Sadu stanowisko strony pozwanej nie bylo zasadne.

O tym kto jest najblizszym czlonkiem rodziny zmarlego decyduje uklad faktyczny stosunkéw rodzinnych miedzy
zmarlym a o tymi osobami (OSNCP 1971 rok nr 3 poz. 56; wyrok SN z dnia 3.06.2011 roku IIICSK 279/10 lex 899254).

Pojecie osoby najblizej skazane w art. 446 § 4 ke nalezy rozumieé szeroko i odnosi¢ je nie tylko do rodzicéw osoby
zmartlej, czy tezjej dzieci, ale takze objaé¢ nim kazdg osobe, ktora taczyla szczego6lnie bliska wiez emocjonalna ze zmarla,
niezaleznie od stopnia pokrewienstwa (wyrok SN z dnia 27 czerwca 2014 roku C CSK 445/13 legalis 1067200).

W ocenie Sadu powddke i zmarla M. W. (2) laczyla silna wieZ emocjonalna,
o czym moze $wiadczy¢ fakt utrzymywania bliskich kontaktow z siostra przed wypadkiem, planowanie i spedzanie
czasu wolnego, rozmowy telefoniczne, czy wreszcie i to, ze B. C. wybrala zmarlg siostre na matke chrzestna swej corki.

W ocenie Sadu o bliskosci i intensywnoSci wiezi taczacej siostry Swiadczy takze zachowanie powddki po wypadku M.
W. (1), to Ze nie zgodzila sie na jej pobyt w osrodku (...), to ze po$wiecala czas wolny na opieke nad siostra, czas
ktory przeciez mogla spedzaé z mezem i dzie¢mi. Gdyby powddki i M. W. (1) nie wigzala silna wiez, powddka nie
podjelaby tych czynnosci, godzac sie na sprawowanie opieki przez osoby trzecie, co czesto robia ludzie, mogta w ogole
zaprzestaé¢ odwiedzin u siostry i pozostawi¢ opieke nad nig matce, jak zrobila to reszta rodziny. Pow6dka mimo, ze
widok i stan zdrowia siostry po wypadku byl dla niej zwigzany z cierpieniem, bo pamietala jg jako sprawna, mloda
osobe, nie zaprzestala opieki nad siostra, starajac sie zapewnic jej godne warunki do zycia

w lepszych realiach niz jakikolwiek o$rodek opieki bylby w stanie zapewnic.

Dlatego tez Sad uznal powddke za osobe najblizsza dla zmarlej M. W. (1).

Niewatpliwie do kregu dobr osobistych naleza wieZ rodzinna, pomiec o zmarlej osobie. Nie kazda jednak wiez rodzinna
miedci sie w katalogu dob osobistych, nalezy do niego jedynie taka wiez, ktorej zerwanie wiaze sie z poczuciem krzywdy,
boélem i cierpieniem, tylko

w takim wypadku bowiem $mieré osoby najblizej powoduje naruszenie dobra osobistego osoby emocjonalnie
zwigzanej ze zmarlym, a co za tym idzie wiaze sie z mozliwoScia dochodzenia stosownego zadoSéuczynienia; ciezar
udowodnienia istnienia wiezi rodzinnej podlegajacej ochronie spoczywa na osobie domagajacej sie przyznania
zado$¢uczynienia (uchwala SN z dnia 13 lipca 2011 roku ITII CZP 32/11 Lex 950584).



W ocenie Sadu powddka udowodnila, ze w wyniku zdarzenia z dnia 24 czerwca 2009 roku i zwigzanej z nim w $mierci
siostry, doszlo do naruszenia débr osobistych powodki

w postaci utraty wiezi rodzinnej z M. W. (1). Jak juz wskazano siostry byly silnie zwigzane, co ustalono w oparciu o
zeznania powodki, a takze $wiadka K. C..

Po wypadku, a takze po $mierci siostry powodka byli w stanie szoku, ktéry trwal przez pewien czas, a co wynika z
opinii bieglej psycholog I. S..

Do dzi$ powddka odczuwa brak M. W. (1), lecz dzieki wyksztalconym mechanizmom radzenia sobie w trudnych
sytuacjach, obecnoéci w jej zyciu innych czlonkéw rodziny, powodka pogodzila sie zdaniem Sadu ze $§miercig siostry,
cho¢ odczucia zwigzane z jej $miercia tkwig nadal w powodce, o czym moze $§wiadczy¢ jej zachowanie sie w trakcie
skladania zeznan, gdy nie mogta powstrzymac lez, a takze ,zto$¢” na siostre, ze umarla i nie pozegnata sie z powodka.
Okoliczno$ci powyzsze wynikajg z zeznan B. C., a takze opinii psycholog L. S..

Okolicznos$ci powyzsze nalezalo wzia¢ przy ustalaniu wysokosci zado$éuczynienia naleznego powodce.

Przepisy nie daja odpowiedzi jakimi przestankami nalezy sie kierowa¢ przy ustalaniu wysoko$ci zado$éuczynienia,
pozostawiajac ustalanie kryteriow Sadowi orzekajacemu
w konkretnej sprawie, przy uwzglednieniu okoliczno$ci caloksztaltu danej sprawy.

Zado$cuczynienie pelni forme kompensacyjna, stanowi przyblizony ekwiwalent za doznang przez pokrzywdzonego
szkode niemajatkowa, ma sluzy¢ powetowaniu nieprzyjemnych doznan poszkodowanego dzieki satysfakeji pltynacej
z mozliwo$ci dysponowania §rodkami finansowymi od osoby odpowiedzialnej za krzywde, przy czym wysokosé
wskazanego zado$¢uczynienia nie moze prowadzi¢ do wzbogacenia poszkodowanego, nie moze by¢ nadmiernie
wygbérowane w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenistwa, a wiec winno
by¢ utrzymane w rozsadnych granicach (Komentarz do kodeksu cywilnego pod. R.. E. G. Wydawnictwo (...) rok; A.
M. ,Zado$tuczynienie pieniezne za krzywde spowodowana naruszeniem dobra osobistego. Geneza, charakterystyka
i ocena obowiazujacej regulacji”

w ,,Odpowiedzialnoéé Cywilna. Ksiega pamigtkowa ku czci Profesora A. S.” Z. 2004 rok; wyrok SN z dnia 26.02.1962
roku 4 Cr 902/61 OSNCP 1963 rok poz 105; wyrok SN z dnia 14.02.2008 roku IICSK 536/07 lex 461725; wyrok z dnia
27.02.2004 roku V CK 282/2003 lex 1837777).

Wysoko$¢ zado$éuczynienia musi by¢ wyrazna, albowiem pewnych przezy¢ psychicznych
i cierpienia nie da sie odwrdci¢, nie da sie przywrocié stanu poprzedniego, zatem przyznane zado$éuczynienie musi
by¢ wlasciwa kompensata doznanej krzywdy (wyrok SN z dnia 6 kwietnia 2016 roku VI CSK 389/15 legalis 1450600).

Jak wskazano wyzej Sad decydujac o wysokoSci kwoty zadoSéuczynienia mial na uwadze intensywnos$¢ wiezi jaka
wigzala siostry i przezy¢ powodki po wypadku siostry i jej $mierci.

Sad uznal, przy uwzglednieniu wskazanych wyzej okoliczno$ci, ze zadanie powddki

w zakresie zasadzenia kwoty 60.000 zt jest nadmiernie wygbérowane, w przypadku uwzglednienia powddztwa w
pelnej wysokoséci doszloby do jej wzbogacenia, a zasadzona kwota nie stanowilyby jedynie rekompensaty zwigzanej z
doznanymi przez nig krzywdami, ale stanowilyby takze forme podniesienia stopy zyciowej powodki, czego nie moze
sie od strony pozwanej domagac.

W ocenie Sadu powddce nalezata sie kwota 35.000 zl tytulem zado$éuczynienia. Kwota ta jest adekwatna do
naruszonych débr osobistych powodki w postaci krzywd zwiazanych ze zerwaniem wiezi z siostra, ktérej nigdy nie
zobaczy. Jednocze$nie zasadzona kwota uwzglednia poziom zamozno$ci spoleczenstwa, jak rowniez samej powddki,
ktbéra mieszka na terenie, gdzie poziom zamozno$ci nie jest wysoki, a kwota 35.000 zt jest kwotg znaczaca. Powodka
nie nalezy takze do os6b zamoznych i w ocenie Sadu kwota 35.000 zl uwzglednia wskazane wyzej okolicznoSci.



Odsetki zasadzono od dnia wydania orzeczenia, albowiem Sad zasadzajac zado$¢uczynienie uwzglednia stan istniejacy
w dacie zamkniecia rozprawy, a zasadzone kwoty stanowia jednorazowe Swiadczenie.

Z uwagi na powyzsze orzeczono jak w pkt I wyroku.

W pkt IT oddalono Zadanie ponad kwote zasadzong w pkt I, a takze w zakresie zadania zasadzenia odsetek za okres
sprzed daty wyrokowania.

Sad uznat za wiarygodna opinie bieglej I. S., albowiem byla jasna, logiczna i odpowiadata na wszystkie zadane przez
Sad pytania. Nadto biegla przedstawila w jaki sposob doszla do wynikéw swej opinii, opisala przeprowadzone badania
opierajac sie na swej wiedzy i do§wiadczeniu zyciowym.

Sad uznal réwniez za wiarygodne zeznania powddki i wszystkich §wiadkow, albowiem nie zostaly przedstawione zadne
dowody, ktdre pozwolilby na podwazenie wiarygodno$ci zeznan wskazanych osob.

O kosztach procesu orzeczono w pkt III na podstawie art. 98 § 1 kpc w zw. z art. 100 kpc i art. 108 kpc.

Powddka wygrala w 58 % w stosunku do swych zadan i w takim zakresie nalezy sie jej zwrot poniesionych kosztow
procesu.

Powodka w niniejszej sprawie poniosla koszty procesu w lacznej kwocie 7217 zk:
- kwota 17 zt tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa

- kwota 7200 z} tytulem wynagrodzenia pelnomocnika ustalona na podstawie § 6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych.

Zatem ze wskazanej kwoty nalezy sie powddce kwota 4185 zt.

Strona pozwana wygrala w stosunku do zadania powodki w 42 % i w takim zakresie nalezy jej sie zwrot kosztow
procesu, ktore wynioslty w sprawie kwote 7344 zl, na ktora zlozyly sie:

- kwota 34 zl tytulem oplat skarbowych od pelnomocnictw

- kwota 7200 zl tytulem wynagrodzenia pelnomocnika ustalona na podstawie § 6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnos$ci radcoéw prawnych.

Zatem ze wskazanej kwoty nalezy sie stronie pozwanej kwota 3038 zl.
Po zminusowaniu wskazanych kwot otrzymano ostatecznie kwote 1147 zl zasadzona w pkt III wyroku.

W pkt IV orzeczono na podstawie przepisu art. 113 ust. 1i 2 ustawy o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych (dz. U. tj. 2010 rok nr 90 poz. 594 z p6zn. zm).

W niniejszej sprawie powstaly nieuiszczone koszty sadowe w kwocie 3271,73 zl, a zwigzane oplata od pozwu (3000
z}), a takze wydatkiem zwiazanym z opinia bieglej w kwocie 271,73 zl.

Zdaniem Sadu powodka winna ponie$¢ ciezar wskazanej kwoty do wysokoSci 1374,12 zl, czyli 42 % przegranej, a strona
pozwana ciezar kwoty w wysokoS$ci 1897,60 zl, czyli 58 % przegrane;.



