Sygn. akt: I C104/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 listopada 2023 r.

Sad Rejonowy w Jedrzejowie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Katarzyna Wysoczynska

Protokolant: Dagmara Smerdzynska

po rozpoznaniu w dniu 7 listopada 2023 r. w Jedrzejowie na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Niestandaryzowanego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego WierzytelnoSci z siedziba w
W.

przeciwko N. W.
o zaplate
I. oddala powd6dztwo

II. zasadza od strony powodowej (...) Niestandaryzowanego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego WierzytelnoSci
z siedziba w W. na rzecz pozwanego N. W. kwote 5417 z} (pie¢ tysiecy czterysta siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu
kosztoéw procesu z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty

Sygn. akt I C 104/23

UZASADNIENIE

Wyroku z dnia 7 listopada 2023 roku

W dniu 6 marca 2023 roku do tut. Sadu wplynal pozew (...) S.A.

w W. przeciwko N. W. o zaplate kwoty 56.356,76 z}

zumownymi odsetkami za opdznienie w wysoko$ci odsetek maksymalnych za opdznienie od dnia 25 lutego 2023 roku
do dnia zaptaty od kwoty 47.672,75 zl i odsetkami ustawowymi za opdznienie od kwoty 993,27 zt od dnia 30 listopada
2022 roku i od kwoty 7690,74 zl od dnia 1 marca 2023 roku oraz zwrot kosztéw procesu. W uzasadnieniu swego
zadania strona powodowa wskazala, Ze roszczenie wzgledem pozwanego wynika z umowy kredytu gotéwkowego z
dnia 4 listopada 2019 roku nr (...), ktéra zostala wypowiedziana wobec braku splaty przez pozwanego. Nadto strona
powodowa wskazala, ze jest nastepca prawnym (...) Bank S.A., a na kwote objeta zagdaniem skladaja sie : kwota
47.672,75 z} tytulem naleznosci gtéwnej, kwota 993,27 z} tytulem odsetek umownych oraz kwota 7690,74 zt tytulem
odsetek karnych za op6znienie.

Roszczenie bylo przedmiotem uprzedniego rozpoznania przez Sad Rejonowy w Lublinie
w sprawie sygn. akt Nc- e 1651548/22, ktdry stwierdzil brak podstaw do wydania nakazu zaplaty i postanowieniem z
dnia 3 stycznia 2023 roku umorzylt postepowanie (k. 61- 66).

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 7 marca 2023 roku tut. Sad uwzglednit powodztwo (k. 69).



W dniu 28 marca 2023 roku do tut. Sagdu wplynal sprzeciw pozwanego od nakazu zaplaty

z dnia 7 marca 2023 roku, w ktérym pozwany wnio6st o oddalenie powodztwa, kwestionujac roszczenie co do zasady
i wysokoS$ci. Pozwany zakwestionowal sam fakt zawarcia umowy, a takze wyplaty pozwanemu kwoty wskazanej w
umowie, a nadto podnidst zarzut stosowania w umowie klauzul niedozwolonych (k. 74 — 76).

Postanowieniem z dnia 25 wrze$nia 2023 roku za zgoda stron w miejsce (...) S.A, wstapil w prawa powoda (...)
Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W. (k. 156).

Sad zwazyl co nastepuje:
W ocenie Sadu powddztwo jest niezasadne.

Zgodnie z przepisem art. 187 § 1 kpc w zw. z art. 126 §1 kpc pozew m.in. winien zawiera¢ okre$lenie faktow, na ktérych
strona opiera swe zadanie oraz wskazanie dowod6w na wykazanie kazdego z faktow.

Zgodnie z ogbélnymi zasadami procesowymi strona powodowa winna wykazaé zasadno$é swego zadania, a takze w
sprawach o zaplate wysoko$¢ zadania, a Sad zobowiazany jest przeprowadzi¢ stosowne postepowanie dowodowe.
Postepowanie to znajdzie jedynie ograniczenie w przypadku uznania powddztwa lub przyznania przez strone pozwana
faktéw wskazanych w pozwie jako niespornych.

W niniejszej sprawie strona powodowa domagajac sie od pozwanego zaplaty kwoty 56.356,76 zt opierala swe zadanie
na kserokopii umowy kredytu jaka pozwany (...) Bank S.A. mieli zawrze¢ w dniu 4 listopada 2019 roku, a takze
kserokopii zalacznikow do tej umowy, na kserokopii pism jakie mialy by¢ przestane do pozwanego i kserokopii wyciagu
z ksigg rachunkowych Banku i kserokopii pelnomocnictw (k. 28,29, 34 — 58).

W ocenie Sadu wskazane wyzej kserokopie nie mogly by¢ dowodami w sprawie, albowiem nie nie s3 dokumentami
i w zwigzku z tym nie mogly stanowié¢ podstawy ustalen faktycznych w sprawie (uchwala SN z dnia 29 marca 1994
roku III CZP 37/94; wyrok SA w Katowicach z dnia 10 stycznia 2008 roku V ACa 816/07 lex 398729, wyrok SA w
Katowicach z dnia 7 marca 2018 rok V ACa 277/17).

Z uwagi na powyzsze Sad uznal, ze strona powodowa nie wykazala, ze pozwany zawarl umowe kredytu z dnia 4
listopada 2019 roku nr (...) wskazana w pozwie, a tym samym zasadnos$ci swego zadania oraz jego wysokosci.

Nadto nalezy dodaé, ze strona powodowa nie wykazala wysokoéci zadania, brak bylo dowod6éw pozwalajacych na
weryfikacje wysokosci poszczego6lnych kwot wskazanych w pkt 1 a, b, ¢ treéci pozwu (brak bylo wyliczenia ich wysokoSci
i podstaw do dokonanych wyliczen).

Sad podziela stanowisko pozwanego, ze sam wyciag z ksiag rachunkowych Banku (k. 28) nie mogt by¢ dowodem
potwierdzajacy istnienie i wysoko$¢ wierzytelnosci przeciwko pozwanemu z umowy z dnia 4 grudnia 2029 roku nr
(...). Wskazany wyciag zostal zlozony w kserokopii i jak wskazano Sad odméwil mu mocy dowodowe;j.

Nadto nalezy zwazy¢, ze sam wyciag z ksiag rachunkowych Banku nie korzysta z waloru dokumentu urzedowego, a
jedynie jest dokumentem prywatnym potwierdzajacym okre$lony zapis w ksiegach rachunkowych Banku ( wyrok TK
z dnia 11.07.2011 roku P 1/11 (...) Seria (...) 2011 nr 6 poz. 53; wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 25 lipca
2015 roku I ACa 824/14 legalis 1213577).

Zapis z ksigg rachunkowych Banku zatem bez odniesienia do konkretnych dokumentéw, w tym wypadku umowy
kredytu, bedacej zrodlem istnienia ewentualnego zobowigzania pozwanego, nie mogl by¢ dowodem przemawiajacym
za zasadno$cia zadania pozwu.

Nadto w ocenie Sadu strona powodowa w ogoéle nie wykazala, ze wskazana w pozwie umowa ze strony kredytodawcy
zostala wykonana, brak bylo bowiem dowodu, Ze pozwany od kredytodawcy otrzymat jakakolwiek kwote, a pozwany w



sprzeciwie od nakazu zaplaty wyraznie wskazal, ze nie otrzymat kwoty jaka miata wynika¢ z umowy na jaka powolala
sie strona powodowa.

Zdaniem Sadu, niezaleznie od powyzszych rozwaza, nie zostalo wykazane przez strone powodowa, ze przed
skierowaniem sprawy do Sadu umowa kredytowa na jaka powolala sie strona powodowa zostala skutecznie
wypowiedziana zgodnie z przepisami prawa bankowego.

Zgodnie z przepisem art. 75¢ ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Prawo bankowe (t. j. Dz. U. z 2019 poz. 2357) jezeli
kredytobiorca op6znia sie ze splata zobowigzania

z tytulu udzielonego kredytu, Bank wzywa go do dokonania splaty, wyznaczajac termin nie krotszy niz 14 dni
roboczych, a w wezwaniu, o ktéorym mowa w ust. 1, Bank informuje kredytobiorce o mozliwosci zlozenia, w
terminie 14 dni roboczych od dnia otrzymania wezwania, wniosku o restrukturyzacje zadluzenia; Bank powinien,
na wniosek kredytobiorcy, umozliwi¢ restrukturyzacje zadtuzenia poprzez zmiane okreslonych w umowie warunkéw
lub terminéw splaty kredytu, jezeli jest uzasadniona dokonana przez Bank oceng sytuacji finansowej i gospodarczej
kredytobiorcy; restrukturyzacja, o ktérej mowa w ust. 1, dokonywana jest na warunkach uzgodnionych przez Bank
i kredytobiorce, a w przypadku odrzucenia wniosku kredytobiorcy o restrukturyzacje zadluzenia, Bank przekazuje
kredytobiorcy, bez zbednej zwloki, szczegolowe wyjadnienia, w formie pisemnej, dotyczace przyczyny odrzucenia
wniosku o restrukturyzacje.

Przepis ten wskazuje procedure jaka musi poprzedzaé wypowiedzeniu umowy kredytu

w przypadku zwloki kredytobiorcy w regulowaniu zobowigzania umownego. Bank nie moze zatem swobodnie
wypowiedzie¢ umowy kredytowej, gdy kredytobiorca popadl w opdznienie ze splata kredytu, ale powinien doreczyc
kredytobiorcy wezwanie okre$lone w art. 75¢ Prawa bankowego oraz odczeka¢ do uptywu dodatkowego terminu na
splate zadluzenia wyznaczonego w wezwaniu. Dopiero po uplywie tego terminu Bank moze zlozy¢ wobec kredytobiorcy
o$wiadczenie woli w sprawie wypowiedzenia umowy kredytowe;j.

W przypadku, gdy powyzsze dzialania nie zostaly przez Bank podjete czynno$¢ prawna Banku polegajaca na
wypowiedzeniu umowy jest niewazna i nie powoduje wymagalnoSci roszczenia Banku o splate kwoty kredytu w kwocie
niesplaconej (wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 21 marca 2019 roku sygn. akt V ACa 609/18, LEX nr
2695542 i z dnia 14 stycznia 2019 roku sygn. akt V ACa 93/18, LEX nr 2668705).

Wskazany przepis moze zosta¢ zmieniony w umowie albo osobnym porozumieniu jedynie na korzy$¢ kredytobiorcy,
albowiem wypowiedzenie umowy kredytowej stanowi dotkliwe dla kredytobiorcow uprawnienie ksztaltujgce Banku,
wykonanie moze bowiem doprowadzi¢ do zakonczenia stosunku prawnego wynikajacego z umowy kredytu przed
ustalonym terminem. W zwigzku z tym nie moze by¢ ono wykonane w sposéb, ktéry pomija wszystkie wymagane
przepisami procedury.

Jak wskazano wyzej strona powodowa dolgczyla do z pozwu jedynie kserokopie pism przestanych do pozwanego i
kserokopie pelnomocnictw dla oséb, ktére mialy podpisaé te pisma, jak rowniez kserokopie ksiazek nadawczych i
zwrotnego potwierdzenia, ktorym Sad odméwil mocy dowodowej. Nadto nalezy doda¢, ze z kserokopii pisma z dnia
8 kwietnia 2022 roku nie wynika konkretna data wypowiedzenia umowy, a jedynie ogolnikowe odeslanie do tresci
umowy.

Z uwagi na powyzsze Sad uznal, ze nie zostalo udowodnione, ze kredytodawca prawidlowo wypowiedzial umowe
wskazana w treSci pozwu.

7Z uwagi na powyzsze rozwazania Sad uznal za zbyteczne dokonywanie oceny stosowania w umowie klauzul
niedozwolonych.

Na marginesie nalezy doda¢, ze sama legitymacja strony powodowej nie budzila watpliwosci, ale samo zawarcie
umowy przelewu wierzytelnoSci z zalacznikami do tej umowy, nie moglo $wiadczy¢ o istnieniu wierzytelnosci
przeciwko pozwanemu, a jedynie bylo dowodem zawarcia umowy pomiedzy (...) S.A. i aktualnym powodem.



Z uwagi na powyzsze powodztwo oddalono w pkt I wyroku jako niezasadne.

W pkt II orzeczono na podstawie przepisu art. 98 §1,1'i 3 kpc w zw. z art. 108 kpc.
Na kwote 5417 zl zlozyly sie:

- kwota 5400 zt tytulem wynagrodzenia fachowego pelnomocnika na podstawie § 2 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokacie

- kwota 17 zl tytulem oplaty skarbowe;j.



