Sygn. akt IT K 248/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lipca 2017 roku

Sad Rejonowy w Jedrzejowie 11 Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczacy SSR Mariola Borowiecka

Protokolant: Hubert Kukla

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w J. Ryszarda Labadzia

po rozpoznaniu na posiedzeniu dnia 31.08.2016r., 14.11.2016r., 16.01.2017r., 21.02.2017T., 13.03.2017T., 27.04.2017T.,
12.06.2017r., 17.07.2017T.

sprawy Z. N.

syna S.iD.zdomuW.
urodzonego (...) w M.
oskarzonego o to, ze:

w okresie od 2005r. daty blizej nie ustalonej do 25 listopada 2015r. w J., woj. (...), znecal sie fizycznie i psychicznie
nad swoja zong M. N. (1) w ten sposob, ze bil ja rekami po calym ciele, popychal i szarpal za ubranie, grozil jej
popelnieniem na jej szkode zabdjstwa i pobicia jej, uzywal pod jej adresem stow uznanych powszechnie za obelzywe,
zmuszal do opuszczenia domu oraz stosujac wobec niej przemoc w postaci silowego zdejmowania odziezy i bielizny,
przytrzymywania jej koniczyn, kopiac po nogach oraz stosujac przy tym grozby karalne doprowadzil ja we wskazanym
okresie wielokrotnie do obcowania plciowego oraz do poddania sie innym czynno$ciom seksualnym, polegajacym na
wkladaniu w jej narzady plciowe oblych przedmiotéw takich jak opakowanie dezodorantu

tj. o przestepstwo z art. 207 § 1 kkiart. 197 § 1 kki art. 197 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.
orzeka, co nastepuje:

1) uznaje oskarzonego Z. N. za winnego popehlienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu stanowiacego
przestepstwo z art. 207 § 1 kk i art. 197 § 1 kk i art. 197 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 197 § 1 kk
w zw. z art. 11 § 3 kk wymierza mu kare 2 (dwdch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

2) na postawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu Z. N. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci okres
tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 25 listopada 20151 godz. 14.30 do dnia 9 lutego 2016r,

3) na podstawie art. 41a § 11 4 kk w zw z art. 43 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego Z. N. zakaz zblizania sie do
pokrzywdzonej M. N. (1) na odleglos¢ blizsza niz 50 (piecdziesiat) metréw przez okres 3 (trzech) lat,

4) na podstawie art. 29 ust.1 ustawy z dnia 26.05.1982r. Prawo o adwokaturze (Dz.U. z 1982r Nr 16 poz.124 z pdzn.
zm.) w zw. z § 17 ust. 1 pkt. 2, ust. 2 pkt. 3, § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z 22.10.20151. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z
dnia 5 listopada 2015 r.) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. B. kwote 3217,68 zl (trzy tysiace dwieScie
siedemnascie zl 68/100) tytulem zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu pokrzywdzone;j
M. N. (1) w charakterze jej kuratora,



5) na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego Z. N. w caloéci z obowiazku ponoszenia kosztéw postepowania,
ktorymi obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT K 248/16

UZASADNIENIE
wyroku Sqdu Rejonowego w Jedrzejowie
z dnia 21 lipca 2017 roku

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 25 sierpnia 1990 roku oskarzony Z. N. i pokrzywdzona M. N. (1) zawarli zwigzek malzenski, z ktérego
maja dwoch synéow S. (ur. (...)) i M. (ur. (...)). Przez pierwszych kilka lat malzonkowie N. zamieszkiwali u
rodzicow pokrzywdzonej w O., po czym przeprowadzili sie do J., gdzie zamieszkali w domu jednorodzinnym
wybudowanym przez matke oskarzonego. Pokrzywdzona M. N. (1) nie pracowala zawodowo z uwagi na znaczny
stopien niepelnosprawnosci, datujacy sie jeszcze przed ukonczeniem przez nig 16 roku zycia. Z tego tytutu otrzymywata
rente. Zajmowala sie domem i dzie¢mi.

Okolo 2005t (zanim syn stron - M. zaczal uczeszczac do przedszkola) pokrzywdzona dopuscila sie zdrady malzenskie;j.
Kiedy oskarzony dowiedzial sie o tym jego nastawienie do zony diametralnie si¢ zmienilo. Od tego momentu
ustawicznie podejrzewal pokrzywdzong o to, ze zdradza go z innymi mezczyznami. Zabraniat jej kontaktow z rodzina,
ograniczat spotkania ze znajomymi, kontrolowal z kim sie spotyka. Czestokro¢, kiedy pokrzywdzonej nie bylo jej
w domu dzwonil do niej i pytal gdzie jest oraz kiedy wroci. Bez wyraznej przyczyny wszczynal awantury domowe,
w trakcie ktorych uzywal pod adresem zony sléw wulgarnych, nazywajac ja ,kurwa, debilem, glupia, garbata,
niepociumang” itp. Wypedzal ja takze z domu, méwiac by poszla do swoich kochankéw. Podczas niektérych awantur
oskarzony stosowal wobec zony przemoc fizyczna: szarpal ja, popychal, a nawet uderzat po twarzy.

Obok w/w zachowan Z. N. stosowal réwniez wobec M. N. (1) przemoc seksualna, a mianowicie zmuszat ja do
odbywania z nim stosunkéw plciowych. Gdy napotykal sprzeciw zony sila zdejmowatl z niej ubrania, przytrzymywat
jej koncezyny, kopal po nogach oraz wypowiadal grozby karalne. Wielokrotnie zmuszal jg tez do poddania sie innym
czynno$ciom seksualnym, ktére polegaly na wkladaniu w jej narzady plciowe przedmiotéw takich jak np. opakowanie
dezodorantu.

Takie postepowanie oskarzonego powodowato, ze M. N. (1) uciekala z domu i szukala schronienia np. w domu
rodzinnym. Za namowa rodzicow i brata skladala zawiadomienia o przestepstwie, ktore nastepnie wycofywala i
wracala do meza.

Z czasem pokrzywdzona zaprzestala zwraca¢ sie o pomoc do swoich rodzicéw i brata, poniewaz oni nie rozumieli jej
postepowania i mieli do niej pretensje, ze zadnej ze spraw przeciwko mezowi nie doprowadzila do konica. W tej sytuacji
M. N. (1) zglaszala swoja trudna sytuacje w Gminnym O$rodku Pomocy (...), ale kiedy trzeba byto zlozy¢ zeznania na
Policji - odwolywala swoje wezeSniejsze relacje.

Dnia 1 grudnia 2011r M. N. (1) zglosila w Oérodku Pomocy (...) przemoc psychiczna, fizyczng i seksualna ze
strony meza. Kiedy ,,niebieska karta” zostala przekazana Policji w dniu 14 grudnia 2011r nie podtrzymala swoich
wezedniejszych oswiadczen, wobec czego sprawa nie byta kontynuowana. Rodzina zostala natomiast objeta procedura
niebieskiej karty, ktora zostala zakoniczona w dniu 6 lipca 2012r, gdyz w tym okresie pokrzywdzona nie zglaszala
zadnych aktéw przemocy ze strony meza. Nie oznacza to jednak, ze Z. N. zmienit swoje postepowanie wzgledem zony.
Nadal wywolywal awantury, ublizat jej, wypedzal z domu, grozil oraz dopuszczat sie przemocy fizycznej i seksualne;j.
M. N. (1) bala sie to zglaszaé¢ i przez dlugi czas znosila niewlaSciwie zachowania meza. Dopiero w dniu 20 lipca



2015t nie radzac sobie juz z tymi problemami pokrzywdzona udala sie do Osrodka Pomocy (...) i poprosila o pomoc
psychologiczng.

W nocy z 24 na 25 listopada 2015 roku oskarzony wszczal awanture z pokrzywdzong: nie pozwalal jej spaé, wyzwal
ja stowami obelzywymi oraz zmusit do obcowania plciowego. W wyniku brutalnego zachowania meza pokrzywdzona
odniosla obrazenia tj.: drobne okragte zaczerwienie skory na sutku lewym o $rednicy okolo 2 cm, zasinienie o Srednicy
okolo 2-3 cm na przedniej powierzchni uda prawego w polowie jego dlugosci, ktére skutkowaly naruszeniem jej
nietykalnosci cielesne;j.

Opisane zdarzenie oraz narastajaca atmosfera strachu, ktora towarzyszyla codziennie M. N. (1), przesadzily o tym, ze
w dniu 25 listopada 2015 roku pokrzywdzona udala sie do Komendy Powiatowej Policji w J. i zlozyla zawiadomienie,
ze od wielu lat maz Z. N. zneca sie nad nig psychicznie i fizycznie oraz stosuje wobec niej przemoc seksualna.

Jeszcze tego samego dnia dokonano zatrzymania Z. N., a postanowieniem Sadu Rejonowego w Jedrzejowie z dnia 28
listopada 2015t (II Kp 279/15) zostal on tymczasowo aresztowany na okres 3 miesiecy.

Po przeprowadzeniu postepowania przygotowawczego Prokuratura Rejonowa w J. w dniu 29 kwietnia 2016r
skierowala do sadu akt oskarzenia zarzucajac Z. N. popelnienie przestepstwa z art. 207 § 1 kk i art. 197 § 1 kk i art.
197 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk polegajacego na tym, ze w okresie od 2005r. daty blizej nie ustalonej do 25 listopada
20151. w J., woj. (...), znecal sie fizycznie i psychicznie nad swoja zong M. N. (1) w ten sposodb, ze bil ja rekami po
calym ciele, popychal i szarpal za ubranie, grozil jej popelnieniem na jej szkode zabojstwa i pobicia jej, uzywat pod jej
adresem slow uznanych powszechnie za obelzywe, zmuszal do opuszczenia domu oraz stosujac wobec niej przemoc w
postaci silowego zdejmowania odziezy i bielizny, przytrzymywania jej konczyn, kopiac po nogach oraz stosujac przy
tym grozby karalne doprowadzit ja we wskazanym okresie wielokrotnie do obcowania plciowego oraz do poddania
sie innym czynnosciom seksualnym, polegajacym na wkladaniu w jej narzady plciowe oblych przedmiotow takich jak
opakowanie dezodorantu

W trakcie postepowania karnego (w dniu 29 wrze$nia 2016r) M. N. (1) wystapila z pozwem o rozw6d. Wyrokiem Sadu
Okregowego w Kielcach z dnia 26 kwietnia 2017 roku (sygn. akt I C 2700/16) zwigzek malzenski Z. i M. N. (1) zostal
rozwigzany przez rozwdd - z winy obu stron.

Dowody :zeznania pokrzywdzonej M. N. (1) (k.28-30,338v), zeznania Swiadkow: M. N. (2) (k.166-167, 327-328), K.
K. (k.144-146, 316-316v), J. K. (k.147-149, 317), C. K. (k.150-152, 323), S. K. (1) (k.153-155, 323-324), M. J. (k.161-163,
317-317v), P. C. (k.122,123, 302v-303), A. D. (k.124,125, 303), R. K. (k.338-338v), B. K. (k.136,137, 315v), G. F. (k.
141,142, 316), J. W. (k.38-40, 303v), czeSciowo wyjasnienia oskarzonego Z. N. (k.83-85, 91,92,97,184, 301v-302,
316v), zeznania Swiadkow: E. M. (k.54-56, 304v), W. N. (k. 57-59,128,129, 304v-305), D. N. (k.67,68, 305-305V), S. N.
(k.28-30, 304), B. J. (k.130-132), J. M. (k.133-135), B. W. (k.157-159), R. P. (1) (k.329), G. B. (k.329), S. K. (2) (k.330),
dokumenty : kserokopia dokumentéw niebieskiej karty (k.6-12), dokumentacja medyczna M. N. (1) (k.13-17), protokol
ogledzin miejsca zaistnienia przestepstwa (k.19-20), metryka identyfikacyjna noénika (k.21-22), zdjecia fotograficzne
(k.23-25, 69-74), dokumentacja interwencji policji (k.26,27), protokoét uzycia allometra wobec Z. N. (k.31,32), protokoél
przeszukania Z. N. (k.33-34), opinia sadowo- lekarska M. N. (1) (k.33-34), kserokopia dokumentacji niebieskiej karty
z (...) wJ. (k.41-51, 139-140), plyta CD z nagraniami kl6tni wraz ze stenogramem (k.61-63), protokét zatrzymania
Z. N. (k.64), dokumentacja psychologiczna i zdrowotna M. N. (1) (k. 77-80), opinia psychologiczna M. N. (1) (k. 90,
112-113), opinia sagdowo — psychologiczna M. N. (2) (k.335-337), opinia nr (...).5480.278.16.B

Oskarzony Z. N. ma 55 lat, wyksztalcenie zawodowe - cie§la. Obecnie jest bezrobotny, utrzymuje sie z prac dorywczych,
z ktorych osigga miesiecznie okolo 600 zlotych. Jest rozwiedziony, na utrzymaniu ma syna M., na ktérego ma
zasgdzone alimenty w wysokoS$ci 300 zlotych.

Z. N. nie byl dotychczas karany.

Dowody: wyjaénienia oskarzonego (k.84), dane o karalnosci (k.60,117)



Oskarzony leczyl sie psychiatrycznie. Biegli psychiatrzy stwierdzili, ze Z. N. nie jest uposledzony umystowo,
ani chory psychicznie, natomiast prezentuje cechy osobowo$ci nieprawidlowej, co klinicznie przejawia
sie nadpobudliwoScia nerwowsa, drazliwoScig, impulsywnoscig, trudnoSciami adaptacyjnymi, wzmozonym
egocentryzmem, niedoksztalceniem uczuciowo$ci wyzszej, brakiem istotnych zainteresowan i planéw zyciowych,
obnizong umiejetnosScia przewidywania odleglych skutkéw wlasnego postepowania, brakiem wyksztalcenia pomimo
prawidlowego poziomu intelektualnego, nieuregulowanym zyciem plciowym, brakiem trwalszych glebszych zwigzkow
emocjonalnych z innymi ludZzmi tendencja do ulegania nalogom, obnizeniem krytycyzmu.

Zdaniem bieglych psychiatrow w czasie krytycznym oskarzony mial zachowana zdolno$¢ do rozpoznania znaczenia
czynu i pokierowania swoim postepowaniem.

Dowody: Opinia sadowo — psychiatryczna oraz sgdowo — psychiatryczna uzupelniajaca (k.191-193, 291),

Oskarzony zostal poddany réwniez badaniu seksuologiczno-psychologicznemu. Opinia sadowa wydana w tym
zakresie przez biegla psycholog J. S. oraz bieglego psychiatre-seksuologa P. G. wskazuje, iz funkcjonowanie Z.
N. jest w normie. Przeprowadzone badanie pod katem ewentualnych zmian organicznych nie ujawnilo dysfunkcji
poznawczych wskazujacych na mozliwoé¢ wystepowania zmian patologicznych w o$§rodkowym ukladzie nerwowym.
Calo$¢ przeprowadzonych badan wskazuje u oskarzonego na cechy osobowo$ci nieprawidlowej, co manifestuje
sie niska tolerancja na sytuacje trudne i stresowe. Oskarzonego cechuje egocentryzm, brak wgladu w siebie i
swoje problemy, nie dostrzega emocjonalnych pobudek swojego dzialania. Ujawnia mala Swiadomos$é konsekwencji
wlasnych zachowan dla innych ludzi, sklonny jest do przypisywania otoczeniu sprawstwa wiasnych niepowodzen.
Ma trudno$¢ w nawigzywaniu trwalych i pozytywnych kontaktow z ludZmi. Jego zwiazki z innymi sa plytkie,
powierzchowne, nacechowane instrumentalna postawa. Skltonny jest do nie podporzadkowywania sie spolecznym
standardom i obyczajom. Oskarzony wykazuje cechy zaburzen psychoseksualnego gtownie w wymiarze spolecznym
— wieziotwoérezym i psychicznym, ktore objawiaja sie gldwnie poczuciem niepewnosSci co do wlasnej roli meskiej,
zahamowaniem w relacjach interpersonalnych szczegoblnie z plcig przeciwng, tendencja do dzialan popedowych,
trudno$ciami w odraczaniu realizacji wlasnych potrzeb seksualnych, trudno$ciami w réznicowaniu emocji, rol i
przejawow plciowych. Dalej biegli wskazali, iz przestepstwo, ktore jest przedmiotem niniejszego postepowania nie
zostalo popelnione w zwiazku z zaburzeniami preferencji w sferze seksualnej. Czyny te mogly by¢ ewentualnie
zastepcza forma realizacji wlasnych potrzeb, w tym potrzeb seksualnych, tendencji do dzialai popedowych, u osobnika
z nieprawidlowymi cechami osobowosci.

Dowody: o pinia sgdowo — seksuologiczno — psychologiczna (k.200-209)

Oskarzony Z. N. byt kilkakrotnie przesluchiwany w toku postepowania przygotowawczego i za kazdym razem nie
przyznawal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu.

W swoich pierwszych wyja$nieniach potwierdzil, Ze miedzy nim i zona byly nieporozumienia, a ich powodem byly
zdrady malzenskie, jakich dopuscila sie M. N. (1). Doliczyt sie okolo 15 takich zdrad. Dalej relacjonowal, iz w
okresie objetym zarzutem pokrzywdzona wielokrotnie wychodzila z domu, do ktérego wracala po uplywie okoto
tygodnia. Nigdy nie thumaczyla sie z tego, gdzie byla i co robila. Niekiedy wracala cala posiniaczona i np. w podartych
majtkach. Dochodzily go tez informacje, ze pokrzywdzona byla widywana na zabawach pijana w towarzystwie obcych
mezezyzn. Z. N. przyznal, iz to wszystko sprawialo, iz faktycznie zachowywal sie w stosunku do Zony agresywnie,
w nerwach ublizal jej, wyzywajac ja od ,,garbatych kurew, szmat”, méwil, aby wracala do tych mezczyzn, z ktérymi
dopuszczala sie zdrad, a nawet bil po twarzy. Oskarzony podkreélil iz pokrzywdzona nie pozostawala mu dluzna i
np. drapala go, rzucala sie do bicia, plula na niego. Oskarzony dodal, ze pokrzywdzona prowokowala go do takiego
nerwowego zachowania, gdyz moéwila, ze inni mezczyZni sprawiali jej wieksza przyjemnos$¢ seksualng. Twierdzila
takze, ze ma innych facetow (i to mlodszych) i z ich pomocg zalatwi go i wygoni z domu. Z. N. stanowczo zaprzeczyl,
by kiedykolwiek zmuszal Zone do obcowania plciowego. Wyjasnil, iz stosunki seksualne odbywali 2-3 razy w miesigcu
i byly one inicjowane przez M. N. (1), ktéra -jak podawal- prowokowala go np. przechadzajac sie przed nim nago.
Ostatni stosunek seksualny z pokrzywdzong odbyl w dniu 25 listopada 20157 i réwniez za jej namowa. W trakcie



stosunkéw seksualnych to on spelnial jej wszelkie zachcianki i preferencje seksualne. Oskarzony zanegowal, by
zmuszal pokrzywdzona do poddania sie innym czynno$ciom seksualnym polegajacym na wkladaniu w jej narzady
plciowe np. opakowan z dezodorantow.

W czasie kolejnego przestuchania oskarzony dalej konsekwentnie nie przyznawat sie do popelnienia zarzucanego
mu czynu, przy czym stwierdzil (odmiennie niz poprzednio!), ze nigdy nie bil pokrzywdzonej, nie wyzywal jej, ani
nie wyganial z domu. Podal, ze poprzednio zlozonych wyjaénienn odnosnie tych okolicznoéci nie podtrzymuje, gdyz
nie polegaly one na prawdzie. Podtrzymal natomiast wyjasnienia, iz nie znecat sie nad zong, ani nie zmuszal jej do
odbywania stosunkéw pleciowych lub odbywania innych czynnosci o charakterze seksualnym.

Przed Sadem oskarzony takze nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i podal, ze nie jest prawda to, o
co oskarzyla go byla zona. Nigdy nie dopuscil sie wobec niej zadnych gwaltdéw, a stosunki seksualne odbywaly sie za
obopo6lng zgodg (takze ten ostatni - tuz przed jego zatrzymaniem). Podobnie jak w postepowaniu przygotowawczym
podawal, ze pokrzywdzona miala wielu mezczyzn, z ktérymi go zdradzala, czym nastepnie afiszowala sie przed nim.
Przytaczal rowniez, ze M. N. (1) méwila mu, ze postara sie go zamkna¢, a z domu zrobi dom publiczny. Oskarzony
podnosil, ze kiedy pokrzywdzona wracala do domu ze swoich ,,wojazy”, to denerwowala sie pytaniami o to, gdzie byla.
Wowczas drapata go i krzyczala na niego. Z. N. zaprzeczyl takze, aby grozit pokrzywdzonej zabdjstwem.

Dowody: wyja$nienia oskarzonego (k. 83-85, 91-91, 97, 184, 301-302)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Przed przystapieniem do analizy poszczeg6lnych dowoddéw, wskazac nalezy, iz przestepstwo z art. 207 kk -z uwagi na
jego specyficzny charakter- wielokrotnie napotyka na powazne problemy w zakresie jego udowodnienia. Przestepstwo
znecania popelniane jest co do zasady ,w czterech $cianach”, najczeciej przy udziale jedynie sprawcy oraz ofiary.
Inne osoby z reguly nie sa bezposrednimi Swiadkami zachowan wypehiajacych znamiona tego przestepstwa i wiedze
o nich czerpia w sposéb posredni np. slyszac odglosy awantur, czy widzac obrazenia ciala, mogace $wiadczyc
o stosowaniu przemocy psychicznej i fizycznej, albo uzyskujac informacje od oséb bedacych ich bezpos$rednimi
Swiadkami - najczesSciej od ofiary. W takiej sytuacji szczegblne znaczenie maja zeznania osoby pokrzywdzonej i os6b
z jej najblizszego otoczenia. Te dowody powinny by¢ szczegblnie wnikliwie oceniane pod katem ich wiarygodnoSci,
zwlaszcza przez pryzmat pozostalych dowodbéw, mogacych je potwierdzaé lub tez prowadzi¢ do zakwestionowania
ich wiarygodnoéci. Te same uwagi zachowuja aktualno$¢ w odniesieniu do przestepstw z art. 197 § 1i 2 kk, ktore w
niniejszej sprawie zostaly zarzucone oskarzonemu w kumulatywnej kwalifikacji z art. 207 § 1 kk.

W niniejszej sprawie tylko pokrzywdzona M. N. (1) byla bezpoérednim uczestnikiem zdarzen objetych zarzutami
aktu oskarzenia i to przede wszystkim na jej zeznaniach Sad oparl ustalenia stanu faktycznego. Zeznaniom tym

Sad dal wiare w calej rozciagloéci, gdyz byly one logiczne, spdjne i konsekwentne. Oczywiscie nadmienié¢ nalezy,
iz pokrzywdzona nie byla sluchania w postepowaniu przed sadem, a jedynie zostaly odsluchane jej relacje jakie
zlozyta w postepowaniu przygotowawczym, a ktéra to czynno$é odbyla sie w tzw. niebieskim pokoju przy udziale
sedziego oraz bieglego psychologa. Pokrzywdzona zlozyla wowczas bardzo obszerne zeznania, w ktérych opisata
mniej lub bardziej szczegdélowo szereg zachowan oskarzonego majacych miejsce w okresie trwania jej zwiagzku z
oskarzonym. Wskaza¢ nalezy, iz zeznania pokrzywdzonej, ktére na pierwszy rzut oka wydaja sie niespdjne, pozbawione
ladu i chronologii, po doktadnym ich przeanalizowaniu sa jednak spojne i konsekwentne. Szczegély niektorych
sytuacji, poczatkowo jedynie wspominanych, sa nastepnie przez pokrzywdzona uzupelniane i pozostaja one ze sobg
w logicznym zwigzku. Analizujgc sposéb przekazywania faktéw przez pokrzywdzong dotyczacych przedmiotowych
zdarzen nie stwierdzono, by jakikolwiek fragment rekonstrukeji przedstawionych poszczegélnych ich fragmentow
zawieral oznaki tendencyjnoéci lub dazenia do przejaskrawienia zachowania sie oskarzonego wobec jej osoby.
Podnie$¢ w tym miejscu nalezy, ze pokrzywdzona w swoich wypowiedziach nie byla napastliwa, wrecz przeciwnie -
podaje tylko te fakty, ktére mialy miejsce. Dodatkowo spontaniczne wypowiedzi pokrzywdzonej opisujacej zaistniale
na przestrzeni lat fakty oraz uwidaczniajacy sie podczas opisywania sposobu zachowania sie oskarzonego strach
nadawal im sensu i wiarygodno$ci. Pokrzywdzona nie potrafila ukry¢ emocji podczas sktadania zeznan. Nalezy zwrocié



uwage, iz pokrzywdzona opisala do$¢ precyzyjnie, jak wygladato jej zycie malzenskie z oskarzonym, przytaczajac
kolejne zdarzenia, ktére mialy miejsce podczas wspolnego pozycia, podczas ktérych doznala obrazen ciala oraz
przemocy seksualnej. M. N. (1) przedstawila zdarzenia w spos6b wlasciwy dla osoby poddawanej dlugotrwatej presji
psychicznej i fizycznej. Podczas skladania zeznan pokrzywdzona wyrzucala caly nagromadzony w niej przez lata balast
przemocy, ktorej zostala poddana przez Z. N..

M. N. (1) wyraznie opisala, jak maz sie nad nig znecal, a mianowicie wyzywal ja od garbatej szmaty, lesbijki,
niedorobionej itp., a wypowiadane obrazliwe epitety mialy miejsce praktycznie codziennie. Stosowal tez wobec niej
przemoc fizyczng: szarpat ja, popychal, uderzal w twarz. Pokrzywdzona zeznala tez, co bylo przyczyna wszczynania
przez oskarzonego awantur domowych, wskazujac wyraznie, ze byla nig zdrada malzenska jakiej dopuscila sie w
przeszlosci, a ktorej oskarzony nigdy jej nie wybaczyl. Wielokrotnie jej to wypominal, a kazde wyjécie domu traktowat
jako okazje do zdrady. Po powrocie do domu zgdal szczegbdlowych wyjadnien, gdzie byta, a nawet obwachiwal ja i szukal
Sladéw spermy na jej ciele. Czesto tez wyganial ja z domu, mdéwiac, aby poszla do swoich kochankéow

Takie postepowanie oskarzonego spowodowato, ze pokrzywdzona znienawidzila go i nie chciala z nim wspdlzy¢. On
jednak zmuszal ja do wspoétzycia seksualnego. Zdarzalo sie to bardzo czesto. Poczatkowo stawiala opor, odsuwala sie
od meza ale on nie przyjmowal tego do wiadomosci: przyciagal ja do siebie, silg zdejmowal ubranie, przytrzymywat
nogi, a nawet kopal po nich, po czym zmuszal do obcowania plciowego. Pokrzywdzona dodala, ze w ostatnim czasie
nawet nie oponowala takim zachowaniom, gdyz po prostu chciala mie¢ to za sobg, aby oskarzony jak najszybciej ja
zostawil. Tlumaczyla, ze kiedy maz zaspokoil swoje potrzeby seksualne byl spokojniejszy. Pokrzywdzona opisywala
tez sytuacje, podczas ktérych oskarzony zmuszal ja do seksu analnego oraz do podania sie innym czynno$ciom
seksualnym np. wkladal do jej pochwy opakowania po dezodorantach. M. N. (1) nie kryla swego negatywnego
nastawienia do oskarzonego, co przeciez nie moze dziwi¢. Za namowa swojego brata, ktory jej pomagal, zglaszala na
Policji o nagannym zachowaniu oskarzonego, ale po kilku dniach wycofywala swoje relacje, co robila gtéwnie pod
naciskiem oskarzonego.

Analizujac zeznania pokrzywdzonej zwrdcié nalezy uwage na fakt, ze sa one wewnetrznie spdjne i ukladaja sie logicznie
wjedna calo$é. Oceniajac wydzwiek tych zeznan stwierdzié¢ nalezy, ze nie sg napastliwe, tendencyjne, lecz maja w pelni
spontaniczny charakter. W relacjach pokrzywdzonej Sad nie dopatrzyl sie réwniez ztosliwos$ci, ani innych okolicznoSci,
ktére podwazalyby ich wiarygodnos$é. Nalezy nadto jeszcze raz podkredli¢, ze zeznania pokrzywdzonej tworzg obraz
zycia w rodzinie oskarzonego, ktéry dreczyl ja poprzez urzadzanie awantur, wywolywanie strachu i niepewnoéci, ze
kiedy wréci do domu bez zdania racji i bez powodu kolejny raz bedzie ublizal stowami wulgarnymi, a nawet uderzal. Z
zeznan pokrzywdzonej wynika niezbicie, ze zachowanie sie oskarzonego wobec niej cechowalo sie checig udreczenia,
zadawania szczego6lnie dotkliwych cierpienn moralnych, bezwzgledno$cia, uporem i checia dokuczenia. Oskarzony
ustawicznie wyrzadzal jej szereg dotkliwych przykrosci psychicznych, czynige trudnym do zniesienia funkcjonowanie
w domu podporzadkowanym agresywnym (nie tylko werbalnie) zachowaniom oskarzonego. Oczywiécie sad dostrzega,
ze pokrzywdzona miala problem z osadzeniem opowiadanych zdarzen czy tez zachowan oskarzonego w konkretnych
datach, ale nie moze to dziwié¢ z uwagi na fakt, iz czasokres nagannego zachowania Z. N. jest do$¢ rozlegly.

Przy ocenie zeznan M. N. (1) sad oparl sie nie tylko na swoich spostrzezeniach, ale w znacznej mierze positkowal sie
opinia sadowo - psychologiczna bieglej psycholog R. P. (2), ktéra byta obecna podczas przestuchania pokrzywdzonej
w tzw. niebieskim pokoju. Biegla stwierdzila, ze sprawnos¢ intelektualna pokrzywdzonej miesci sie w obszarze
upoéledzenia umystowego lekkiego, wystepuje u niej deficyt pamieci dtugotrwalej, chronologii zdarzen, spotegowany
przez stres spowodowany przestuchaniem i powtérnym przypominaniem traumatycznych zdarzen. Co istotne biegla
wskazala, iz watki zeznania cechuje staloéc¢ co do istotnych sytuacji i zdarzen. Sposob relacjonowania emocjonalnego
pokrzywdzonej jest typowy dla os6b doznajacych przemocy w rodzinie. Dalej biegla zaznaczyla, iz motywacja do

skladania zeznan wynika z dlugotrwalej przemocy, ktoérej pokrzywdzona byla ofiara. Wedlug bieglej zeznania M. N.
(1) z duzym prawdopodobienstwem bazuja na jej do§wiadczeniach i nie sa wytworem konfabulacji.

Sad w caloéci podzielit wnioski opinii bieglej psycholog R. P. (2). Opinia ta zostala sporzadzona rzetelnie i zgodnie
ze wskazaniami wiedzy specjalistycznej. Jasne i wyczerpujace opiniowanie nie budzilo zadnych zastrzezen, a opinia



nie byla przez nikogo kwestionowana. Kluczowe znaczenie mialo to, ze uczestniczac w przestuchaniu pokrzywdzonej
biegla miata bezposrednia mozliwo$é oceny, czy zachowanie M. N. (1) wykazuje cechy gryi o§wiadczen pozorowanych,
czy tez jej relacja jest prawdziwa. Biegla, co jeszcze raz nalezy podkresli¢, nie miala odczucia, by to, co méwila
pokrzywdzona bylo przez nia wymyslone, czy kontrolowane.

Nie mozna takze pomingé okolicznosci, iz wiekszo$§¢ zachowan przypisywanych oskarzonemu przez pokrzywdzona,
nie tylko wynika z jej zeznaniach, ale przede wszystkim jawi sie jako wysoce prawdopodobne w kontekscie opini

psychiatrycznej, psychologicznej i seksuologicznej, dotyczacych oskarzonego. Zgodnie z zeznaniami pokrzywdzonej
agresja psychiczna, czy nawet fizyczna ze strony oskarzonego miala miejsce bez wyraznej przyczyny, z byle
blahego powodu, jak niesmaczny obiad, czy podrapana lodéwka, jak réwniez wtedy, gdy oskarzony mial zly
nastr6j, byt rozdrazniony, a pokrzywdzona nie podporzadkowywala sie bezwiednie jego poleceniom, czy nie
odgadla jego oczekiwan. Takie sytuacje wywolywaly u oskarzonego niekontrolowana agresje, ta przeradzala
sie w przemoc, ktéra z kolei niejednokrotnie konczyla sie stosunkiem seksualnym, odbywanym wbrew woli
pokrzywdzonej. Taka relacja pokrzywdzonej w pelni pokrywa sie ze spostrzezeniami bieglych, ktorzy badali
oskarzonego. Stwierdzili oni zgodnie wystepowanie u oskarzonego osobowo$ci nieprawidlowej, co klinicznie
przejawia sie nadpobudliwo$cia nerwowa, drazliwo$cia, impulsywno$cia, trudnoSciami adaptacyjnymi, wzmozonym
egocentryzmem, niedoksztalceniem uczuciowo$ci wyzszej, brakiem istotnych zainteresowan i planéw zyciowych,
obnizong umiejetnoscia przewidywania odleglych skutkow wlasnego postepowania, brakiem wyksztalcenia pomimo
prawidlowego poziomu intelektualnego, nieuregulowanym zyciem plciowym, brakiem trwalszych glebszych zwigzkow
emocjonalnych z innymi ludZzmi tendencjg do ulegania nalogom, obnizeniem krytycyzmu, niska tolerancja na sytuacje
trudne i stresowe.

Nadto -jak wynika z opinii seksuologiczno — psychologicznej- oskarzonego cechuje egocentryzm, brak wgladu w siebie
i swoje problemy, nie dostrzega emocjonalnych pobudek swojego dzialania. Ujawnia malg $wiadomos$¢ konsekwencji
wlasnych zachowan dla innych ludzi, sklonny jest do przypisywania otoczeniu sprawstwa wlasnych niepowodzen.
Ma trudnoé¢ w nawigzywaniu trwalych i pozytywnych kontaktow z ludZmi. Jego zwiazki z innymi sa plytkie,
powierzchowne, nacechowane instrumentalna postawa. Skltonny jest do niepodporzadkowywania sie spolecznym

standardom i obyczajom. Oskarzony wykazuje cechy zaburzen psychoseksualnych gtownie w wymiarze spolecznym
— wieziotwoérezym i psychicznym, ktére objawiaja sie glownie poczuciem niepewnosSci co do wlasnej roli meskiej,
zahamowaniem w relacjach interpersonalnych szczegélnie z plcia przeciwng, tendencja do dzialan popedowych,
trudno$ciami w odraczaniu realizacji wlasnych potrzeb seksualnych, trudnoSciami w réznicowaniu emocji, rol i
przejawow plciowych.

Poréwnujac wnioski bieglych z relacja pokrzywdzonej nie sposéb nie dostrzec zbieznosci i analogii cech charakteru
oskarzonego z relacjonowanymi przez pokrzywdzong zachowaniami i ich przyczynami czy raczej symptomami. W
efekcie takze i z tej przyczyny Sad uznal zeznania pokrzywdzonej za wiarygodne.

Dowodem weryfikujacym pozytywnie zeznania pokrzywdzonej okazalo sie rowniez nagranie na plycie CD zlozone
przez pokrzywdzona, gdzie zostal zarejestrowany przebieg klotni pomiedzy malzonkami. Z tego nagrania wynika
niezbicie jakie obrazliwe epitety oskarzony kierowal pod adresem pokrzywdzonej. Dowod ten w pelni potwierdza
relacje pokrzywdzong co do wypowiadanych wobec niej wulgaryzmow, takich jak kurwa, garbus, debil itp. Z nagrania
wynika tez, ze Z. N. podejrzewal pokrzywdzona o liczne romanse i zdrady i wlasnie z tego powodu wszczynat awantury.

Relacje M. N. (1) w pelni potwierdzil mlodszy syn stron - M. N. (2). Zeznal mianowicie, ze odkad pamieta jego rodzice
klocili sie, a niekiedy oskarzony podnosil reke na pokrzywdzona. M. N. (2) praktycznie codziennie styszat jak ojciec
krzyczal na matke, ktora wyzywat stowami obelzywymi, jak ,kurwa, szmata, dziwka” i czynit to w obecnoS$ci synéw.
Opisal on rowniez zdarzenie, kiedy oskarzony chwycil pokrzywdzona za glowe i uderzal jej glowa o zlew, aczkolwiek nie
umial wskaza¢ konkretnej daty. Przyznal, ze takze i on byl niejednokrotnie bity przez ojca. Wystarczylo, ze przyniost
ze szkoly zla ocene, a ojciec wpadal w furie, krzyczal na niego i bil go. M. N. (2) zeznal, iz do awantur dochodzilo
roéwniez w nocy, kiedy to oskarzony wyzywal pokrzywdzong, kopal ja po nogach i spychat z 16zka. OczywiScie maloletni
Swiadek nie byl bezposrednim §wiadkiem zdarzen o podlozu seksualnym, jakie zachodzily pomiedzy jego rodzicami,



ale o takich zachowaniach wiedzial od matki. Matka opowiedziata mu np. o tym, ze oskarzony wkladal jej dezodorant
do pochwy. M. N. (2) —analogicznie jak pokrzywdzona- przedstawil taki obraz zycia swojej rodziny, gdzie ojciec ciagle
wszczynat awantury i wprowadzal atmosfere strachu. Z kolei matke prezentowal jako osobe spokojna, ktéra wszystkim
sie zajmowala, a oskarzony mial leze¢ w 16zku i oglada¢ telewizje. Przyznal, ze zdarzalo sie, ze pokrzywdzona znikala
z domu na kilka dni, ale zawsze dzwonila do synéw i mowila, ze wszystko jest w porzadku. Dodal, iz od najmltodszych
lat w jego pamieci tkwi obraz matki ciggle zaplakanej i obawiajacej sie oskarzonego.

Oceniajac zeznania matoletniego Swiadka Sad mial takze do wgladu opinie bieglej psycholog B. N., ktéra byta obecna
w trakcie jego przestuchania. Biegla stwierdzila, ze maloletni Swiadek nie wykazuje zaburzen w zakresie postrzegania,
zapamietywania i odtwarzania zdarzen i faktéw. Procesy te przebiegaja u niego prawidlowo. Swiadek jest zdolny
do prawidlowego spostrzegania i zapamietywania zdarzen, jak réwniez komunikowania na ten temat. Poza tym nie
ujawnia sklonnosci do konfabulacji, rozumianych jako wypelnianie luk pamieciowych tre§ciami wyobrazeniowymi z
przekonaniem o ich prawdziwoSci. Nie wykazuje tez tendencji do urojeniowej interpretacji rzeczywistych zdarzen, ani
sklonno$ci do patologicznego klamstwa. Biegla podkre§lila, iz zeznania zlozone przez M. N. (2) w dniu 13 marca 2017
roku sg ogdblnie spojne, nie ma w nich sprzecznosci. Z psychologicznego punktu widzenia ujawnione przez $wiadka
fakty bazuja na jego przezyciach i brak jest przeslanek, ktore podwazalyby ich warto$¢ w przedmiotowej sprawie. Jak
wskazala biegla prawdopodobne jest, ze zdarzenia mialy przebieg, jak przedstawil to M. N. (2).

Sad uznal powyzsza opinie za jasng, zupelng i nie budzaca watpliwosci.

O swojej sytuacji w domu pokrzywdzona zwierzala sie bratu — J. K. oraz jego zonie K. K.. Wymienieni §wiadkowie
zgodnie podali, ze pokrzywdzona przychodzita do nich i skarzyla sie, ze maz zneca sie nad nia psychicznie i fizycznie:
bije ja i ubliza jej stowami wulgarnymi.

J. K. sprecyzowal, ze za kazdym razem, jak Zle sie dzialo w malzenstwie pokrzywdzonej, to dzwonila do niego, aby
przyjechat po nig i zabral ja do domu. Zawsze byla wtedy pobita, a powody awantur, ktére podawala byly bzdurne np.
niesmaczny obiad, czy podrapana lodéwka. W takich sytuacjach J. K. zazwyczaj jechal razem z pokrzywdzong do jej
domu, aby porozmawiaé z oskarzonym. W obecno$ci meza pokrzywdzona twierdzila, ze wszystko jest w porzadku. Cala
rodzina pokrzywdzonej naklaniala jg, aby odeszla od oskarzonego i powiadomila organy $cigania, jak jest traktowana
przez meza. M. N. (1) nigdy jednak nie byla konsekwentna i jesli nawet zlozyla zeznania obciazajace oskarzonego, to
pozniej je odwolywala. Z tych przyczyn po pewnym czasie uznali, ze niepotrzebnie angazuja sie w sprawy malzonkéw
N..

K. K. widziala na szyi pokrzywdzonej §lady po pobiciu jej przez oskarzonego. Potwierdzila takze zaistnienie zdarzenia,
o ktérym opowiadal M. N. (2), kiedy to oskarzony mial uderza¢ glowa pokrzywdzonej o plytki. K. K. zeznala, ze
byla wtedy u malzonkéw N. i ich syn potwierdzil taki fakt. Odno$nie kwestii zwigzanych ze wspdlzyciem seksualnym
malzonkéw, to K. K. podala, ze w ostatnim czasie uslyszala od pokrzywdzonej, ze oskarzony zmuszal ja do obcowania
plciowego.

Wlaéciwie identyczny wydZzwiek maja zeznania rodzicow pokrzywdzonej S. K. (1) i C. K.. Ocenili oni malzenstwo corki
jako nieudane od samego poczatku. Nie mieli watpliwosci, ze Z. N. stosowal wobec pokrzywdzonej przemoc fizyczna.
S. K. (1) podala, ze pokrzywdzona zjawiala sie w domu rodzinnym pobita, miala siniaki w okolicach oczu, na klatce
piersiowej, nogach, a nawet w miejscach intymnych Z kolei C. K. podawal, ze oskarzony przysiegal w jego obecnosci,
zZe sie zmieni, ale nie poprawil swojego zachowania wzgledem zony.

Rowniez znajoma pokrzywdzonej - M. J. wskazywala, iz niejednokrotnie pokrzywdzona skarzyla sie jej, ze jest zZle
traktowana przez Z. N.. Mialo to polega¢ na tym, ze oskarzony bil pokrzywdzona i wyzywat ja stowami obrazliwymi.
Swiadek dodala, ze pokrzywdzona opowiadala jej, ze oskarzony wkladat do jej pochwy opakowania po dezodorantach.

Zeznania wyzej wskazanych $wiadkow sad uznal za wiarygodne w pelni. W ocenie sadu brak podstaw do
kwestionowania wiarygodno$ci ich zeznafn, nawet pomimo tego, ze jako osoby zwigzane na ro6zny sposob z
pokrzywdzong, mogly potencjalnie celowo podawaé korzystna dla niej wersje wydarzen, nawet jezeli nie bylaby



ona zgodna ze stanem rzeczywistym. W ocenie Sadu niemozliwym jest jednak, by $wiadkowie ci, mogli celowo
przygotowac wsp6lna wersje wydarzen i nastepnie podawac ja nie tylko na etapie postepowania przygotowawczego, ale
i przed Sadem. Oczywiécie wiezi rodzinne czy przyjacielskie, laczace pokrzywdzong z tymi §wiadkami spowodowaly,
ze sad ich zeznania ocenial ze szczegdlng ostroznoScia. Nie sposoéb jednak nie mie¢ na wzgledzie tego, iz tak
intymnych i osobistych spraw jak bycie ofiarg przemocy seksualnej i znecania sie ze strony meza, nie relacjonuje sie
osobom obcym i niezaufanym. Swiadkowie ci nie byli bezpoérednimi obserwatorami zdarzen bedacych przedmiotem
postepowania, a wiedze o przestepczych zachowaniach oskarzonego powzieli w sposdb posredni - przede wszystkim
od samej pokrzywdzonej, ale takze z wlasnych obserwacji, zauwazajac jej urazy czy zachowanie (widzac ja pobita).
To, ze nie widzieli na wlasne oczy wiekszoSci zachowan oskarzonego wzgledem zony nie moze automatycznie
przesadzac, ze ich zeznania sa dla postepowania bezwarto$ciowe. Wrecz przeciwnie: to, ze pokrzywdzona podawala
konsekwentnie swoja wersje wydarzen na przestrzeni dlugiego czasu ré6znym osobom (w tym w/w $wiadkom),
Swiadczy o prawdziwosci jej relacji. Zauwazy¢ nalezy, iz zeznania pokrzywdzonej i wspierajacych ja Swiadkow dotycza
stosunkowo dlugiego okresu czasu i nie jednej sytuacji, ale znacznej ich liczby. Oczywistym jest, ze w takim stanie
rzeczy pokrzywdzona i Swiadkowie, nie mieli realnej mozliwo$ci dokladnego i idealnie chronologicznego opisania
wszystkich zdarzen, precyzyjnego wskazania, kiedy dokladnie mialy one miejsce i jaki dokladnie mialy przebieg
(aczkolwiek pokrzywdzona w miare mozliwosci odnosila sie do momentéw charakterystycznych jak np. komunia
syna M. - jako moment od kiedy pogorszyly sie stosunki malzenskie, albo np. wiek syna M. méwiac, ze kiedy mial
10 czy 11 lat oskarzony pierwszy raz ja uderzyl). Logicznym jest, ze wraz z uplywem czasu pamie¢ §wiadkéw o tych
zdarzeniach zacierala sie, w przypadku pokrzywdzonej takze zachodzily na siebie wspomnienia r6znych sytuacji.
W efekcie uniemozliwilo to §wiadkom, stuchanym dopiero w trakcie niniejszego postepowania, dokladne opisanie
szczegOlow poszezegblnych zdarzen. W takiej sytuacji drobne réznice pomiedzy zeznaniami Swiadkéw nie mogg -w
ocenie Sadu- dyskredytowa¢ wiarygodnosci zeznan tych Swiadkow i sg usprawiedliwione, tym bardziej, ze w zakresie
dotyczacym ogo6lnych kwestii istotnych dla rozstrzygniecia sprawy zeznania te korespondowaly ze soba.

Sad za wiarygodne uznal zeznania pracownikéw socjalnych: G. F., B. K. i J. W., ktére mialy kontakt z rodzing N. z
uwagi na korzystanie przez te rodzine z pomocy socjalne;j.

J. W. podala, iz w 2011 roku pokrzywdzona zglosila, ze maz stosuje wobec niej przemoc fizyczna, psychiczng oraz
seksualng. Nie opowiadala o szczegolach, gdyz byla skryta i nieufna. Zostala wowczas sporzadzona tzw. niebieska
karta, ale niedlugo potem M. N. (1) wycofala swoje zawiadomienie. W pdzniejszym okresie pokrzywdzona nie
potwierdzala istnienia przemocy, a dopiero w listopadzie 2015 roku ponownie zglosila przemoc, wowczas sprawa
zostala skierowana na policje. Swiadek dodala, ze podczas jednego ze spotkan M. N. (1) miala siniaka pod okiem, ale
stwierdzila ze powstal on wskutek uderzenia sie o szafke

Rowniez B. K. wskazala, iz dwukrotnie do jej zespolu wplynela karta dotyczaca przemocy w rodzinie. Bylo to w
listopadzie badZz w grudniu 2011 roku, a kolejna -w listopadzie badZz w grudniu 2015 roku. W ramach procedur
niebieskich kart uruchomiona zostata dla pokrzywdzonej pomoc psychologa, jednakze w tym pierwszym przypadku
pokrzywdzona w do$é szybkim okresie wycofala swoje zgloszenie o przemocy.

Swiadek G. F. podala, ze wiosna 2016r zglosila sie do niej M. N. (1), ktéra o§wiadczyla, ze musi sie wyprowadzi¢ gdyz
maz stosuje wobec niej przemoc, ale nie mowila na czym dokladnie ta przemoc polegala. Z ust pokrzywdzonej padto
stwierdzenie, ze maz jest o nig zazdrosny, kontroluje ja i nie pozwala jej nigdzie wychodzi¢. Méwigc o tym plakala.

Za ustalong wersja w zakresie zajécia z dnia 24/25 listopada 2015 roku przemawia takze dokumentacja medyczna
pokrzywdzonej oraz opinia sgdowo-lekarska bieglego L. K.. Jak wynika z tredci tej opinii w w/w dacie M. N. (1) doznala
obrazen ciala, takich jak: drobne okragle zaczerwienie skoéry na sutku lewym o Srednicy okolo 2 cm, zasinienie o
Srednicy okolo 2-3 ¢cm na przedniej powierzchni uda prawego w polowie jego dlugosci. Powyzsze obrazenia stanowily
naruszenie nietykalnosci cielesnej u pokrzywdzonej i mogly powstaé¢ zgodnie z mechanizmem podawanym przez
pokrzywdzona.




Sad w pelni podzielil wnioski zawarte w opinii sadowo — lekarskiej, albowiem zostala ona sporzadzona w oparciu
o calo$¢ dokumentacji lekarskiej pokrzywdzonej, a wnioski z niej wynikajace sa logiczne i rzetelnie uzasadnione. W
sposob rzeczowy biegly uzasadnit przyjety okres rozstroju zdrowia u pokrzywdzone;j.

Warto$¢ dowodowa tej opinii nie byla kwestionowana przez zadng ze stron, a zatem Sad nie znalazl podstaw, aby
czyni¢ to z urzedu.

Przy ustaleniu stanu faktycznego Sad w ograniczonym zakresie opart sie na zeznaniach czlonkéw rodziny oskarzonego
tj. jego brata W. N., konkubiny brata - E. M. oraz matki D. N..

E. M. podala, iz nie wierzy w to, co pokrzywdzona opowiedziala o oskarzonym. Podniosla, ze od 17 lat zamieszkuje
po sgsiedzku malzonkéw N. i nigdy nie slyszala zadnych klétni miedzy nimi, ani nie widziala zadnych obrazen ciala
u pokrzywdzonej. Pomimo tego, ze nie utrzymywali ze sobg zadnych kontaktéw w ostatnim czasie (niedtugo przed
zatrzymaniem oskarzonego) zostala nieoczekiwanie zaczepiona przez pokrzywdzong. M. N. (1) przez prawie godzine
opowiadala jej, ze od bardzo dawna maz zneca sie nad nia: wyzywa, popycha, posadza o zdrady, zabrania kontaktow
z innymi osobami, a takze przymusza do wspoélzycia seksualnego. Twierdzila, ze juz nie wytrzymuje i musi komus o
tym opowiedzie¢. W odczuciu E. M. pokrzywdzonej nie dziala sie Zadna krzywda, zawsze byla zadbana, umalowana,
a inicjujac te rozmowe szukala sobie Swiadkow i przygotowywala sie do pozbycia sie oskarzonego z domu. Na taki
zamyst wskazuje to, ze zaraz po rozstaniu z oskarzonym, ktoéry opuécil dom zaczeli sie tam pojawiac inni mezczyzni.

Podobnie relacje pomiedzy stronami opisal W. N.. On takze nie wierzyl w stlowa pokrzywdzonej, a wrecz mial do niej
pretensje, ze spowodowala, ze jego brat znalaz} sie w wiezieniu. Podobnie jak E. M. akcentowal to, ze pod nieobecnoéc
oskarzonego do pokrzywdzonej przychodzili obcy mezczyzni.

Z kolei D. N. zeznala, ze nigdy nie bylo tak, aby oskarzony bil swoja zone, nie bylo miedzy nimi zadnych klé6tni, a
jedli sie zdarzyly to byly wynikiem wylgcznie dzialania pokrzywdzonej. Swiadek wystawila synowej bardzo negatywna
opinie, zarzucajac jej, ze czesto wychodzila do kolezanek, wracala w nocy (najczesciej pijana). Podczas jednego z takich
powrotow zachwiala sie na podeScie i spadala ze schodéw. Mocno sie wowczas poobijala, przy czym miata powiedzie¢,
ze teraz bedzie miala ,,podkladke”, ze zrobil to oskarzony. D. N. stanowczo zaprzeczyla, by pokrzywdzona kiedykolwiek
zalila sie do niej na oskarzonego. Wykluczyla takze, by oskarzony zmuszal pokrzywdzona do wspoélzycia seksualnego.

Oceniajac zeznania brata oskarzonego, jego matki oraz konkubiny brata sad mial na uwadze, Ze naleza oni do najblizej
rodziny oskarzonego, a ich relacje sa silnie nacechowane negatywnymi emocjami wobec M. N. (1), ktérych nawet
nie starali sie ukryé. W ich zeznaniach wida¢ natomiast catkowity brak krytycyzmu w stosunku do oskarzonego. Z
faktu, ze oskarzony pracowal i nie naduzywal alkoholu, a wobec sasiadéw byt uczynny i mily wywodza, ze nie mogt
znecad sie nad zona, podczas gdy nigdy nie utrzymywali z nimi blizszych kontaktow, a co za tym idzie nie mieli okazji
zaobserwowac, jak oskarzony odnosi sie do zony, kiedy przebywaja za zamknietymi drzwiami domu.

W podobny sposéb sad ocenil zeznania sasiadek stron: R. P. (1) i G. B., ktore zeznaly, ze nigdy nie byly $wiadkami
kl6tni miedzy malzonkami N.. Z ich relacji wynika niezbicie negatywne nastawienie do pokrzywdzonej. Nie kryly one,
ze nie lubig M. N. (1), oceniaja ja Zle, natomiast sympatyzuja z oskarzonym, o ktérym wypowiadaly sie nader dobrze.
I tak: R. P. (1) oskarzyla pokrzywdzong, ze uwiodla jej syna, co mialo miejsce 20 lat wczesniej. Z kolei G. B. podala,
ze pokrzywdzona nie pracowala, nie dbala o dom, a zazwyczaj siedziala wypoczeta w ogrodku lub stala przy bramie.
Podkreslenia wymaga, ze zeznania R. P. (1) i G. B. sprowadzaly sie do przedstawiania pokrzywdzonej w jak najbardziej
niekorzystnym Swietle, przy jednoczesnym braku informacji na temat kwestii istotnych w niniejszej sprawie Zeznania
te Sad uznal je za niewiarygodne i wysoce stronnicze.

W odniesieniu za$ do zeznah Swiadka S. K. (2) — znajomego, u ktérego oskarzony dorywczo pracowal wskazaé nalezy,
iz $wiadek ten zeznawal bardzo zachowaweczo i ostroznie. S. K. (2) zauwazyl, ze z oskarzonym lgczyly relacje czysto
pracownicze i nie byl w stanie wypowiada¢ sie co do okolicznoéci bedacych przedmiotem postepowania. O$wiadczyt



jedynie, ze ani oskarzony nie skarzy! sie do niego na zone, ani odwrotnie. Nic nie slyszal na temat sytuacji w domu
panstwa N., nie widzial na ciele pokrzywdzonej zadnych objawow przemocy.

W niniejszej sprawie przestuchani zostali réwniez funkcjonariusze policji P. C., A. D. i R. K.,. Zeznania policjantow
Sad ocenil jako wiarygodne. Osoby te jako osoby obce zar6wno dla pokrzywdzonej jak i dla oskarzonego, a takze jako
osoby na co dzien zajmujace sie wykrywaniem przestepstw i §ciganiem ich sprawcow nie mieli zadnego interesu w
niezgodnym z rzeczywisto$cia relacjonowaniu faktow.

Swiadek P. C. podal, ze zaskoczeniem bylo dla niego, kiedy M. N. (1) zglosila istnienie wobec niej przemocy w rodzinie,
gdyz bedac od 4 lat dzielnicowym w tym rejonie nigdy nie mial zadnych sygnaléow $wiadczacych o jakich$ problemach
w tej rodzinie. Przyznal, ze pokrzywdzona podawala, ze oskarzony zmuszal ja do odbywania stosunkéw seksualnych.

Z kolei A. D. wskazala, iz kontakt z rodzing N. miala kilka lat wstecz, kiedy zamykala procedure ,,niebieskiej karty” w
zwiazku z przemoca, jaka W. N. mial stosowaé wobec zony.

Swiadek R. K. podal, iz kojarzy rodzine N. gdyz okolo 6 lat temu by} dzielnicowym. Przyznal, iz odwiedzal te rodzine
w ramach procedury niebieskiej karty, nie pamieta jednak zadnych szczeg6loéw, co zreszta nie moze dziwic z powodu
odleglego juz czasu oraz sporej iloéci podobnych procedur w pracy $§wiadka na przestrzeni kolejnych lat.

Sad z duza ostroznoécig podszedt do zeznan S. N. — starszego syna malzonkéw N.. Swiadek ten w swoich relacjach byl
do$¢ powsciggliwy, jakby do konca nie chcial sie opowiedzie¢ konkretnie za kt6ra$ ze stron. Podawal zatem, ze jako
rzadki go$¢ w domu faktycznie nie mial mozliwoéci obserwacji wzajemnego zachowania pokrzywdzonej i oskarzonego.
Co prawda przyznal, ze w domu wystepowaly awantury, ale wedlug niego mialy one raczej wzajemny charakter.
Nie przypominal sobie, aby w domu byly interwencje policji, nie zauwazyt takze, aby pokrzywdzona obawiala sie
oskarzonego. Potwierdzil natomiast, ze oskarzony zarzucal pokrzywdzonej, ze jest przez nig zdradzany.

Zeznania $wiadkow B. J., J. M. i B. W. nie stanowily donioslego materialu dowodowego, nie pozwolily bowiem na
poczynienie dodatkowych ustalen faktycznych w sprawie dlatego tez sad pominal ich analize. Wspomnie¢ jedynie
nalezy, iz osoby te nie mialy okazji zaobserwowa¢é relacji panujacych pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzona w ich

wspoélnym domu, albowiem tam nie bywaly i nie spotkaly sie ze stronami, choéby np. towarzysko. Swiadkowie ci
wprost podawali, Ze nie utrzymywali zadnych blizszych kontaktéw z malzonkami N..

Krotkiego omdwienia wymaga takze opinia z zakresu badan genetycznych, w ktdrej wsakzano, ze w wymazie z pochwy
pobranym od M. N. (1) ujawniono obecno$¢ spermy, z ktérej wyizolowano DNA pochodzacy od mezczyzny. (...)
mezczyzny jest zgodny z profilem DNA Z. N.. Na nadeslanym materiale dowodowym w postaci dowodu rzeczowego
nr 5 (lakier do wlos6w) ujawniono obecno$¢ mieszaniny DNA ludzkiego, pochodzacego od co najmniej dwoch osob.
Przeprowadzona analiza pozwolila na oznaczenie profilu DNA dominujacego w tej mieszaninie, pochodzgcego od
mezczyzny. (...) tego DNA jest zgodny z profilem DNA Z. N.. Na kolejnym dowodzie rzeczowym nr 4 (pojemnik)
ujawniono obecno$¢ mieszaniny DNA, pochodzacego od co najmniej dwoch osoéb, w tym kobiety i mezczyzny. W
mieszaninie tej nie uyjawniono DNA mogacego pochodzi¢ od Z. N.. Na dowodzie rzeczowym nr 2 (dezodorant), a takze
na dowodzie rzeczowym nr 6 (spray) ujawniono obecno$¢ mieszanin DNA, pochodzacego od co najmniej dwoch osob,
w tym kobiety i mezczyzny. W mieszaninach tych nie ujawniono DNA mogacego pochodzi¢ od Z. N. oraz kobiety
wskazanej w tresci opinii. Z kolei na materiale dowodowym w postaci dowodu rzeczowego nr 1 (dezodorant), dowodu
rzeczowego nr 3 (spray), dowodu rzeczowego nr 7 (dezodorant) oraz dowodu rzeczowego nr 8 (dezodorant), ujawniono
obecno$c¢ znikomej ilosci DNA ludzkiego, nie kwalifikujacego sie do interpretacji.

W ocenie Sadu opinia z zakresu genetyki jest rzetelna, rzeczowa i wiarygodna. Biegly, ktory ja opracowal, jest
specjalista z zakresu genetyki sadowej, posiada niezbedna wiedze specjalistyczng w tej dziedzinie. W sposob
zrozumialy i rzeczowy przedstawil wyniki swoich badan, a wnioski z niej plynace nie wykluczajg sprawstwa Z. N. w
zakresie czynu z art. 197 2 kk.



Sad uwzglednit takze dowody z nieosobowych Zrédel dowodowych w postaci: kserokopii dokumentéw niebieskiej
karty (k.6-12), dokumentacji medycznej M. N. (1) (k.13-17), protokotu ogledzin miejsca zaistnienia przestepstwa
(k.19-20), dokumentacji fotograficznej (k.23-25, 69-74), dokumentacji z interwencji policji (k.26,27), kserokopii
dokumentacji niebieskiej karty z (...) w J. (k.41-51, 139-140), plyty CD z nagraniami klotni wraz ze stenogramem
(k.61-63), protokolu zatrzymania Z. N. (k.64), dokumentacji psychologicznej i zdrowotnej M. N. (1) (k. 77-80).
Dokumenty te zostaly sporzadzone poprawnie, kompleksowo i w sposoéb zgodny ze standardami rzetelnego
postepowania. Nie zostaly one zakwestionowane przez zadna ze stron, co wiecej ich prawdziwo$¢ zostala potwierdzona
wiarygodnymi w czesci wyjasnieniami oskarzonego i zeznaniami swiadkow. Z tych wzgledéow Sad nie odmoéwil tym

dowodom wiarygodno$ci i mocy dowodowe;j.

Podkreslenia wymaga, ze notatki urzedowe dotyczace przemocy w rodzinie (tzw. niebieskie karty) sporzadzane sg
w przypadku stwierdzenia uzasadnionego podejrzenia dopuszczenia sie przez sprawce przestepstw znamiennych
stosowaniem przemocy wobec 0s6b najblizszych. Ich spisanie oznacza, ze w ocenie interweniujacych, takie
podejrzenie w odniesieniu do zachowan oskarzonego zachodzilo.

O stosowaniu przez oskarzonego przemocy $wiadcza rowniez akta SO w Kielcach I C 2700/16 o rozwdd (w zalgczeniu).
Wynika z nich, ze z pozwem o rozwigzanie malzenstwa z wylacznej winy pozwanego wystapita w dniu M. N. (1). W
uzasadnieniu pozwu podniosla, ze miedzy nia i mezem doszlo do calkowitego rozkladu pozycia i nie ma widokéw na
odbudowanie wiezi, gdyz maz znecal sie nad nia psychicznie i fizycznie (szydzil z niej, wyzywal stowami obelzywymi,
o$mieszal, szarpal, zmuszal do wspolzycia seksualnego. Wyrokiem z dnia z dnia 26 kwietnia 2017 roku zwiagzek
malzenski Z. i M. N. (1) zostal rozwiazany przez rozwdd - z winy obu stron, a wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad
maloletnim M. N. (2) sad powierzyl M. N. (1). Wprawdzie w sprawie nie zostalo sporzadzone uzasadnienie wyroku, ale
wydaje sie oczywistym ze powodem rozstrzygniecia o winie obu stron bylo to, ze Z. N. stosowal wobec zZony przemoc
fizyczna i psychiczna, za$ wina M. N. (1) polegala na tym, ze w trakcie trwania malzenistwa zdradzila meza, a zaraz
po ich rozstaniu zamieszkala z innym mezczyzna, czego nie kwestionowala. Skoro za$ sad zdecydowal o powierzenie
jej opieki nad synem M., to zarzuty oskarzonego o zaniedbywaniu przez nig obowiazkéw rodzicielskich uznat za
nieprawdziwe.

Oceniajac wyjasnienia oskarzonego w kontek$cie calego przedstawionego wyzej materialu dowodowego, Sad dal im
wiare tylko w takim zakresie, w jakim pokrywaly sie one z zeznaniami Swiadkoéw oraz z dowodami z dokumentow,
ktore Sad uznal za wiarygodne, tj. przede wszystkim co do okolicznoSci, iz relacje oskarzonego z zona nie ukladaly sie
dobrze, a takze co do zaistnienia jednej zdrady malzenskiej ze strony pokrzywdzonej, do ktorej sie przyznala. Pozostala
cze$¢ wyjasnien Sad uznal natomiast za przyjeta przez oskarzonego linie obrony, zmierzajaca do umniejszenia swojej
odpowiedzialnoSci poprzez wskazanie na negatywne zachowania zony, nie darzacej go szacunkiem, zdradzajacej
go, niedbajacej o dom i dzieci, uciekajacej z domu do kochankéw. Dokladna analiza treéci wyjasnien oskarzonego
wykazala, iz rzeczywistym powodem agresji oskarzonego wobec pokrzywdzonej byla gtownie zlo$¢ na nia, za zdrade
malzenska, jakiej dopuscila sie w przeszloSci. Oskarzony staral sie wykazaé, ze pokrzywdzona zdradzila go nie tylko
wtedy, ale i pdzniej i to wielokrotnie, gdyz widywal ja w towarzystwie innych mezczyzn, znikala z domu na kilka
dni nie thtumaczac dlaczego i gdzie przebywa. Kwestie podnoszone przez oskarzonego, jakkolwiek majace wplyw na
wzajemne stosunki pomiedzy malzonkami i ostateczny rozpad ich zwiazku, nie stanowig jednak usprawiedliwienia dla
zachowan oskarzonego. Nie sposob bowiem znaleZ¢ zadnego wytlumaczenia dla znecania sie psychicznego i fizycznego
nad drugim czlowiekiem, prowadzacego do upodlenia, zgnebienia i wyzbycia poczucia wlasnej wartoéci. Absolutnie
nie moze to by¢ odpowiedZ na uczucie niezadowolenia z zawartego malzenstwa. Tymczasem M. N. (1), zajmujac
sie maloletnim dzieckiem oraz prowadzeniem wspélnego domu, przez dlugi czas znosila zachowania jej meza. Nie
chciala ujawniaé swoich probleméw na zewnatrz, kierujac sie nie tylko strachem, ale i wstydem przed najblizszym
jej otoczeniem. Kilkakrotnie (takze za namowg oskarzonego) wycofywala swoje zawiadomienia z policji, zywiac
nadzieje na poprawe wzajemnych relacji w malzehstwie. W Swietle zebranego w sprawie materialu dowodowego (tak
dowodow osobowych, jak i dowodéw z dokumentéw) nie mogly zaslugiwa¢ na wiare wyjasnienia oskarzonego, w
ktoérych nie przyznal sie on do zarzucanego mu czynu w zadnej czeSci, kwestionujac zar6wno stosowanie ze swej
strony przemocy fizycznej, jak i presji psychologicznej, a takze zmuszania zony wspolzycia seksualnego, jak rowniez



poddania sie innym czynno$éciom seksualnym, stad tez tej wersji oskarzonego Sad nie przyjal. W szczegélnosci w
Swietle zebranych dowodow nie moglo ostaé sie twierdzenie oskarzonego, iz nigdy nie uderzy! zony, jak réwniez,
ze nie bylo takiej sytuacji, w ktorej by jej grozil i ja zastraszal. Powyzsze sytuacje zdarzaly sie bowiem i nie mialy
wylacznie incydentalnego charakteru. Oskarzony zaprzeczyl, aby kiedykolwiek uzywal przemocy wobec M. N. (1), co
jednak pozostaje w sprzecznosci z zeznaniami pokrzywdzonej, $wiadkdéw oraz dokumentacja medyczna. W ocenie
Sadu dalekie od prawdy sa twierdzenia oskarzonego, ze jesli juz padly z jego strony wyzwiska wobec pokrzywdzonej,
to mialo to miejsce tylko wowczas, kiedy ona zachowywala sie prowokacyjnie i wyzywala jego matke. Przeczy temu
chociazby tre$é nagrania na plycie CD, z ktorego wynika z jaka tatwoScia przychodzi mu zniewazanie pokrzywdzone;j.
Nie przekonaly sadu takze wyjasnienia oskarzonego, ze nie zmuszal pokrzywdzonej do stosunkéw seksualnych,
a wspolzycie odbywalo sie zawsze za obop6lng zgoda i dodatkowo przy wiekszej inicjatywie ze strony M. N. (1).
Powyzsze stoi w oczywistej sprzecznoéci z zeznaniami pokrzywdzonej i innych $wiadkéw. Oczywistym jest, ze nie
kazdy gwalt musi bowiem powodowa¢ obrazenia ciala u pokrzywdzonej, a ich niestwierdzenie, czy niepoddanie sie
badaniu we wlasciwym czasie nie jest w stanie skutecznie zdyskredytowa¢ wiarygodnos$ci zeznan ofiary gwalttu. W
sposéb pozbawiony logiki oskarzony ttumaczyl tez, jak doszlo do powstania urazéw pokrzywdzonej, jakie obserwowaly
u niej inne osoby (np. rodzice, czy malzonkowie K.), podajac ze kto§ inny zrobil jej krzywde a teraz on jest
obarczany wina. Twierdzil, Ze pokrzywdzona niejednokrotnie ze swych wojazy wracala pobita i pewnie zrobili to
ci mezezyzni, z ktorymi go zdradzala. Swiadcezy to zdaniem Sadu o tym, iz oskarzony z jednej strony zdawal sobie
sprawe, iz spowodowane przez niego u pokrzywdzonej obrazenia mogly by¢ zaobserwowane przez jej rodzine czy
tez kolezanki, wobec czego zaprzeczenie ich istnieniu nie mialo najmniejszego sensu. Z drugiej za$ strony linie
obrony w tym przygotowal do$¢ nieudolnie i nieprzekonywujaco. W efekcie przyjac nalezy, iz powyzsze ttumaczenia
oskarzonego o rzekomych wielokrotnych zdradach pokrzywdzonej i doéc¢ ,lekkim” prowadzeniu sie przez nig byly
i sa proba przerzucenia na nig odpowiedzialno$ci za rozpad rodziny, jaka tworzyli. Zdaniem Sadu tre$¢ wyjaénien
oskarzonego wynika z przyjetej przez niego linii obrony polegajacej na podaniu pewnych tylko szczeg6ldéw zdarzen nie
wypehiajacych jeszcze wg oskarzonego znamion przestepstwa, przy jednoczesnym zatajeniu pozostalych informacji
skladajacych sie na rzeczywisty przebieg zdarzen, a takze na odwracaniu rol jakie odgrywal on i pokrzywdzona
w trakcie awantur domowych. Zabieg ten w ocenie Sadu ma na celu jedynie nadanie wyjasnieniom oskarzonego
wiarygodnego charakteru oraz w konsekwencji unikniecie odpowiedzialnoSci karnej przez oskarzonego.

Podsumowujac zgromadzony w sprawie material dowodowy sad uznal, ze oskarzony Z. N. dopuscil sie popelienia
zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu, kwalifikowanego z art. 207 § 1 kk , 197 § 1 kk i 197 § 2 kk w zwiazku z

art. 11 § 2 kk

Przez przestepstwo znecania rozumie¢ nalezy dzialanie lub zaniechanie polegajace na umy$lnym zadawaniu
bolu fizycznego lub dotkliwych cierpien moralnych, powtarzajacych sie albo jednorazowym, lecz intensywnym i
rozciagnietym w czasie ( tak SN w uchwale z dnia 9.06.1976 r. VI KZP 13/75, OSNKW 1976, Nr 7-8 poz. 86, pkt. 2).

Znecanie psychiczne polegac za$§ moze na zniewazaniu, grozbach bezprawnych, straszeniu, wyszydzaniu i ponizaniu.
Istota przestepstwa z art. 207 § 1 k.k., polega na jako$ciowo innym zachowaniu sprawcy anizeli na zwyczajnym
zniewazaniu lub naruszeniu nietykalno$ci osoby pokrzywdzonej (tak SN w wyroku z dnia 6.8.1996r. WR 102/96,
OSPriP 1997r. Nr 2 poz. 8). O uznaniu za$ za ,znecanie sie” zachowania sprawiajacego bdl fizyczny lub dotkliwe
cierpienia moralne powinna decydowaé ocena obiektywna, a nie subiektywne odczucie osoby pokrzywdzone;.
Wskazac nalezy, iz przestepstwo znecania zawiera w sobie istnienie przewagi sprawcy nad osobg pokrzywdzona, ktorej
nie moze sie ona przeciwstawi¢ lub moze to uczynic tylko w niewielkim stopniu (wyrok SN z dnia 04.06.1990 r., VKRN
96/90, OSP 1992/4/78, czy wyrok SN z dnia 11.02.2003 r., sygn. akt VI KZP 13/76, OSNKW 1976/7/86)). OczywiScie
nie wyklucza to, ze osoba pokrzywdzona moze broni¢ sie przed zachowaniami sprawcy znecania sie. Wreszcie co do
zasady znecanie sie jest przestepstwem obejmujacym wielokrotnie powtarzajace sie czyny skierowane przeciwko temu
samemu dobru prawnemu i tylko w wyjatkowych przypadkach pojedyncze zachowanie o duzej intensywnoéci moze
wypelia¢ znamiona przestepstwa znecania sie.

Konfrontujac powyzsze ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym wskaza¢ nalezy, ze zachowania
przypisane oskarzonemu Z. N. w niniejszej sprawie nalezy traktowac jako znecanie sie. Prowadzily one do bdlu



fizycznego pokrzywdzonej (bicie rekami po calym ciele, szarpanie, popychanie) albo do cierpien psychicznych po
jej stronie (wszczynanie awantur, zniewazanie jej slowami powszechnie uznanymi za obelzywe, grozenie Smiercia,
ponizanie). Dzialania oskarzonego mialy charakter wielokrotnie powtarzajacych sie zachowan na przestrzeni doéé
dlugiego okresu, tj. od 2005 roku (daty blizej nieustalonej) do 25 listopada 2015 roku. Oskarzony realizowal znamiona
przestepstwa systematycznie. Klotnie byly przez niego wszczynane wielokrotnie w miesigcu. Znecanie sie oskarzonego
nad pokrzywdzona polegalo na dzialaniu umys$lnym, nasilajagcym sie, majacym miejsce na przestrzeni wielu lat i
charakteryzujacym sie intensywnoscia w zadawaniu dolegliwoéci psychicznych i fizycznych. Oskarzony ublizal M.
N. (1) slowami uznanymi powszechnie za obelzywe, grozil zabojstwem, bil, popychat i szarpal. Zachowanie sie
wobec najblizszej osoby — zony M. N. (1), nie stwarzalo spokojnej atmosfery wspolnego zamieszkiwania, skoro
notorycznie zastraszal ja, uzywat stow wulgarnych, czesto nie pozwalal spa¢. W zachowaniu oskarzonego w stosunku
do pokrzywdzonej zauwazalny jest element przewagi, znamienny dla przestepstwa znecania. Chodzi tu nie tylko
o element przewagi fizycznej, ale rowniez o przewage psychiczng. Jak wynika z analizy materialu dowodowego,
zachowanie oskarzonego, nekanie (gléwnie psychiczne) pokrzywdzonej, grozby kierowane pod jej adresem, wyzwiska
spowodowaly u niej poczucie krzywdy i bezsilnoSci. Nie radzac sobie z tymi sytuacjami pokrzywdzona uciekala z domu,
czy nawet zglaszala to na Policji. Wypeklione zostalo rowniez ostatnie znamie przestepstwa tego artykuhu, gdyz M. N.
(1) jako zona oskarzonego w inkryminowanym czasie byta bowiem dla niego osoba najblizsza w mys$l art. 115 § 1 kk
— 0soba pozostajaca we wspolnym pozyciu.

Odnoé$nie zarzucanego oskarzonemu przestepstwa z art. 19781 kk réwniez i tu nalezy uznac¢, ze oskarzony swoim
zachowaniem wypehit wszystkie znamiona tego przestepstwa. Podnie$¢ nalezy, ze przestepstwo zgwalcenia jest
przestepstwem przeciwko wolnosci i godzi przede wszystkim w prawo jednostki do swobodnego dysponowania
swoim zyciem seksualnym (por. wyrok SN z 3.7.1975 r., IT KR 66/75, OSNKW 1975, Nr 10—11, poz. 141, z glosa L.
Falandysza, PiP 1976, Nr 11, s. 178). Przestepstwo zgwalcenia popelnione moze byé¢ wtedy, gdy pokrzywdzony nie
wyrazil prawnie skutecznej zgody na zachowanie sprawcy, zas brak owej zgody to zaréwno brak pozytywnej decyzji, jak
roéwniez wyrazenie decyzji negatywnej. Co istotne, szczeg6lnie w realiach niniejszej sprawy, w zasadzie kazda przemoc
zastosowana przez sprawce, bez wzgledu na jej intensywnos¢ i rodzaj zastosowanych $rodkoéw, wylacza mozliwoéé
udzielenia prawnie skutecznej zgody. W szczegoblnosci kazde uzycie sily, nawet bardzo niewielkiej, nalezy traktowac
jako uzywanie przemocy w rozumieniu tego artykulu. Nie musi to by¢ zachowanie, ktére stwarza niebezpieczenstwo
dla jego zycia lub zdrowia. W wyroku z dnia 14 czerwca 2006 r. ( WA 19/06, OSNwSK 2006, Nr 1, poz. 1243) Sad
Najwyzszy wyraznie wskazal, iz: ,,nie mozna przeciez wymagaé od ofiary wyczerpania wszystkich hipotetycznych
mozliwo$ci obrony przed napastnikiem. Forma i intensywno$¢ oporu musi by¢ oceniana przez organy procesowe w
zalezno$ci od konkretnej sytuacji i okoliczno$ci sprawy. Wystarczy zatem, aby osoba pokrzywdzona uzewnetrznila
swoim dzialaniem brak zgody na odbycie stosunku plciowego, stawila rzeczywisty opor sprawcy, a ten przelamatl
go. Cecha za$§ przemocy stosowanej przez sprawce jest jej obiektywna zdolno§¢ do wywolania przymusu, ktory
jest dolegliwoécia dla ofiary. Dolegliwo$é te nalezy uznac za wystarczajaca do przyjecia przemocy, gdy jest ona
obiektywnie znaczna i moze rzutowaé na motywacje przecietnego czlowieka o osobowosci podobnej do osobowosci
konkretnej ofiary, znajdujacej sie w podobnej sytuacji. Do przyjecia przemocy zasadnicze znaczenie ma nie tylko
sposob zachowania sie sprawcy, lecz takze odbi6r tego zachowania przez ofiare. Fundamentalna cechg tego odbioru
jest brak zgody zmuszanego na dzialania sprawcy".

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz kazdorazowo przed doprowadzeniem
pokrzywdzonej do obcowania plciowego Z. N. stosowal wobec M. N. (1) przemoc fizyczna, majacg na celu zar6wno
przelamanie jej oporu jak i podporzadkowanie sie jego woli. W tym celu przytrzymywal konczyny pokrzywdzonej,
sitowo zdejmowal odziez i bielizne, kopal po nogach.

Oskarzony zmuszal takze pokrzywdzona do poddania innym czynno$ciom seksualnym polegajacym na wkladaniu w
jej narzady plciowe oblych przedmiotow takich jak opakowanie dezodorantu, czym wyczerpal ustawowe znamiona
przestepstwa okreS§lonego w art. 197 § 2 kk. ,Inna czynno$¢ seksualna” to zachowanie zwigzane z szeroko pojetym
zyciem plciowym, ktore nie miesci sie w pojeciu obcowania plciowego, a polega na kontakcie cielesnym sprawcy
z osobg pokrzywdzona lub przynajmniej na cielesnym i majgcym charakter seksualny zaangazowaniu ofiary.



»Czynnoscia seksualna” bedzie wiec wprowadzanie do narzadéw plciowych ofiary ré6znych przedmiotéw, w tym jak
Ww niniejszej sprawie opakowan dezodorantéw. Przez ,poddanie sie innej czynnoSci seksualnej” rozumie¢ nalezy te
sytuacje, w ktérych sprawca, zmierzajac do pobudzenia lub zaspokojenia swojego popedu plciowego, dotyka narzadow
plciowych ofiary (chocby przez bielizne lub odziez) lub podejmuje inne czynnosci w zetknieciu z cialem ofiary np.
pieszczoty, pocalunki (zob. m. in.: Uchwata SN z dn. 19.05.1999r., sygn. I KZP 17/99, publ. OSNKW 1999/7-8/37).
Jednak jak udowodnit to zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie taki jednak byl zamiar i cel dzialania
oskarzonego wobec pokrzywdzonej, a raczej chec jej udreczenia i wyrzadzenia jej krzywdy.

Dlatego tez calo$¢ zachowania oskarzonego opisanego w tresci aktu oskarzenia nalezalo zakwalifikowaé jako wystepek
zart. 207§ 1kk, art. 19781 kkiart. 1978 2 kk z art. 1182 kk. Tylko taka kwalifikacja prawna dokladnie oddaje kryminalng
zawarto$¢ przestepstwa przypisanego oskarzonemu.

Jak wynika z zebranego w sprawie materialu dowodowego istnieja w niniejszej sprawie wszelkie przeslanki aby
przypisa¢ oskarzonemu wine. Oskarzony miat wszelkie obiektywne mozliwo$ci zachowania sie w sposéb zgodny z
prawem. Jako osoba dorosta musial zdawaé sobie sprawe, ze jego zachowanie jest sprzeczne z normami prawa i ze
moze spotkac sie z represja karng. W jego sytuacji nie zachodzila zadna anormalna sytuacja motywacyjna, za$ skoro
brak jest jakichkolwiek okolicznos$ci wylaczajacych, czy ograniczajacych wine, istnieja wszelkie przestanki aby wine
te oskarzonemu przypisac.

Za takim uznaniem przemawia tre$¢ opinii sagdowo psychiatrycznej, z ktorej rzez wynika, ze oskarzony nie jest
chory psychicznie ani uposéledzony umystowo. Biegli rozpoznali natomiast u oskarzonego osobowos$¢ nieprawidlowa.
W okresie objetym zarzutem oskarzony nie mial z przyczyn chorobowych zniesionej ani znacznie ograniczonej
zdolno$ci rozumienia znaczenia zarzucanego mu czynu oraz zdolno$ci kierowania swoim postepowaniem, wobec
czego przestanki z art. 31 § 11 § 2 kk. Sad podzielil w caloéci wnioski tej opinii, uznajac jg za jasna, pelng i przekonujaca.

W konsekwencji nalezy uznaé, ze oskarzony Z. N. jako osoba dorosla i w pelni poczytalna z pewno$cia zdawal
sobie sprawe z charakteru popelnionego przez siebie czynu i mial mozliwo$¢ pokierowania swoim postepowaniem.
Oczywisty charakter czynu zarzucanego mu, ktoéry stanowil powszechne przestepstwo przeciwko rodzinie oraz
przestepstwa przeciwko wolnosci seksualnej wskazuje na to, iz oskarzony bez watpienia zdawal sobie takze sprawe z
ich karalnoSci. W ocenie Sadu oskarzony dzialal umyslnie, w formie zamiaru bezpos$redniego. Oskarzony dopuszczajac
sie opisanych wyzej zachowan mial zamiar wyrzadzi¢ pokrzywdzonej krzywde (badz to fizyczna, badZ psychiczna)
dokuczyt jej, ponizyé¢, za§ dokladne motywy lub pobudki, jakimi kierowal sie oskarzony podejmujac tego typu
zachowania, pozostaja obojetne dla bytu przypisanego mu przestepstwa. Zdaniem Sadu poczytalny i posiadajacy
odpowiednie doS§wiadczenie zyciowe oskarzony zdawat sobie w pelni §wiadomos$¢ ze swojego nagannego zachowania,
a mimo to na to sie godzil.

Za przypisane oskarzonemu Z. N. przestepstwo z art. 207 § 1 k.k., art. 197 § 1 k.k,, art. 197 § 2 kk w zw. z art. 1182
k.k. Sad wymierzyl mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. W sytuacji kumulatywnego zbiegu przepisow
ustawy Sad wymierza kare na podstawie przepisu przewidujacego kare najsurowsza (art. 11 § 3 kk). Taka przewidywato
przestepstwo z art. 197 § 1 kk. Wskaza¢ nalezy, iz tak okres§lona kara odpowiada stopniowi spolecznej szkodliwo$ci,
ktory w ocenie Sadu jest bardzo wysoki. Dzialaniem swoim oskarzony godzil bowiem w jedno z podstawowych
dobr czlowieka, a mianowicie w wolno$é do strachu i znoszenia psychicznej i fizycznej przemocy, wolno$¢ seksualng
oraz zdrowie pokrzywdzonej. Oskarzony wykorzystywal swojg przewage nad pokrzywdzona. Swoim zachowaniem,
zwlaszcza wulgarnymi wyzwiskami spowodowat u nich poczucie krzywdy i bezsilnosSci. Nie spos6b réwniez pominac
rozleglego czasokresu tego przestepstwa (10 lat), intensywno$ci dzialann oskarzonego oraz ich dolegliwosci dla
pokrzywdzonej. Sad mial na wzgledzie postawe oskarzonego nieprzyznajacego sie do winy oraz bezkrytycznego wobec
swego zachowania. Zdaniem Sadu tak uksztaltowana kara bedzie adekwatna do wagi i spolecznej szkodliwosci czynu,
bedzie stanowila sprawiedliwa odplate wobec sprawcy, jak réwniez osiggnie zamierzony cel prewencyjny w postaci
czasowej izolacji sprawcy od ofiary przestepstwa, pozwalajgc na odzyskanie przez ofiare chociaz w czeSci utraconego
poczucia wlasnej warto$ci oraz godno$ci, a przede wszystkim poczucia bezpieczenstwa i wolnoéci od strachu w zyciu
codziennym, ktére w obecnosci sprawcy byly permanentnie zagrozone lub naruszane.



Zdaniem sadu jedynie kara bezwzglednego pozbawienia wolnosci moze spelnic cele zapobiegawcze i wychowawcze
wobec oskarzonego. Stanowi¢ ona bedzie pewien szok dla oskarzonego, pozwoli mu przemysleé¢ swoje dotychczasowe
postepowanie, u§wiadomi, ze przestepstwo nie poplaca i przez to wdrozy do przestrzegania porzadku prawnego. Nie
sposob bowiem nie zauwazy¢, ze oskarzony jest jednostka zdemoralizowang, dla ktorej obce jest tak wazne dobro
prawne jak poszanowanie szeroko rozumianej wolnoéci drugiego czlowieka. Po stronie oskarzonego trudno doszukac
sie jakichkolwiek okolicznosci tagodzacych Z. N. nie widzi niczego nagannego, czy choc¢by niewlaSciwego w swoim
zachowaniu, a nadto usiluje przedstawi¢ siebie w roli ofiary. W toku postepowania nie wykazal zadnej skruchy, czy
tez zalu z powodu swojego zachowania, a wrecz odwrotnie — usilowal wykazywac swoja postawa i twierdzeniami,
ze to on jest osobg pokrzywdzong i to M. N. (1) wyrzadzila mu wielka krzywde ,rezyserujac” te zdarzenia. Jednakze
twierdzenia i postawa oskarzonego pozostawily jedynie wrazenie sztucznoSci oraz tego, ze sa ukierunkowane tylko na
to, by wywrze¢ pozytywne wrazenie na Sadzie i w ten sposob uzyskaé lagodniejsza kare. Zdaniem sadu jedynie kara
bezwzglednego pozbawienia wolno$ci i zwigzana z nig izolacja moze stanowié bodziec pod wplywem ktérego oskarzony
zmieni swdj system wartoSci i sposo6b zycia oraz nauczy sie szanowac prawo drugiego czlowieka do swobody i wolnoéci

Jednocze$nie na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczono oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci okres
tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 25 listopada 2015 roku godzina 14.30 do dnia 09 lutego 2016 roku.

Biorac pod uwage caloksztalt relacji miedzy oskarzonym i pokrzywdzona Sad na podstawie 41a81 i 4 kk w zw z art.
43 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu zblizania sie do pokrzywdzonej M. N. (1) na
odleglosé blizsza niz 50 metréw przez okres 3 lat. Orzeczony $rodek karny uwzglednia prawnie chronione interesy
pokrzywdzonej - w tym jej bezpieczenstwo osobiste i spokoj. Dzieki temu pokrzywdzona bedzie chroniona przed
niechcianymi kontaktami z oskarzonym, co jest uzasadnione zwazywszy na jej ogromny strach przed bytym mezem.

Z uwagi na to, iz pokrzywdzonej M. N. (1) zostal wyznaczony kurator, Sad na podstawie art. 29 ust.1 ustawy z dnia
26.05.1982r. Prawo o adwokaturze (Dz.U. z 1982r Nr 16 poz.124 z pdzn. zm.) w zw. z § 17 ust. 1 pkt. 2, ust. 2 pkt.
3, § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22.10.2015r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panhstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z dnia 5 listopada 2015 r.) zasadzil z sum
Skarbu Panhstwa na rzecz adwokata M. B. kwote 3217,68 zlotych tytulem wynagrodzenia za pelienie tej funkcji.

Jednocze$nie —uwzgledniajac trudna sytuacje materialng oskarzonego, ktory od dluzszego czasu jest pozbawiony
wolno$ci- Sad na podstawie art. 624 § 1 kpk podjal decyzje o zwolnieniu go z obowiazku ponoszenia kosztow
postepowania.



