Sygn. akt ITI RC 194/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 grudnia 2015r.

Sad Rejonowy w Jedrzejowie 111 Wydzial Rodzinny i Nieletnich
Przewodniczacy: SSR Monika Wrona - Zawada

Protokolant: Justyna Misztal

po rozpoznaniu w dniu 21 grudnia 2015r. w Jedrzejowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa T. W.

przeciwko P. W.

o podwyzszenie alimentow

I. podwyzsza alimenty zasadzone wyrokiem Sadu Rejonowego w Pinczowie z dnia 19 listopada 2012 roku w sprawie
sygn. akt ITT RC 139/12 od P. W. na rzecz T. W. z kwoty po 350 (trzysta piecdziesiat) zlotych miesiecznie do kwoty
po 450 (czterysta piecdziesiat) zlotych miesiecznie, platne do dnia 15- go kazdego miesigca, poczynajac od dnia 25
sierpnia 2015 roku z kazdorazowymi odsetkami ustawowymi w przypadku uchybienia terminu platnoéci ktorejkolwiek
Z rat;

II. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;
ITI. odstepuje od obcigzania T. W. kosztami sagdowymi od oddalonej czesci powddztwa;

IV. nakazuje pobra¢ od P. W. na rzecz Skarbu Panhstwa (Sad Rejonowy w Jedrzejowie) kwote 60 (sze$c¢dziesiat) ztotych
tytulem kosztéw sadowych i 6 (sze$¢) zlotych za klauzule wykonalno$ci, a w pozostalym zakresie znosi pomiedzy
stronami koszty procesu;

V. wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoéci.

Sygn. akt III RC 194/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 25 lipca 2015 r. powod — T. W. reprezentowany przez matke P. K. wnidst o podwyzszenie alimentow od
pozwanego P. W. zasadzonych ugoda przez Sad Rejonowy w Pinczowie z dnia 28.04.2010 r. w sprawie III RC 34/10
z kwoty po 350 zl miesiecznie do kwoty po 650 zl miesiecznie oraz zasadzenie kosztoéw procesu,

w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwu wskazane zostalo,
iz od czasu ustalenia alimentéw sytuacja materialna i potrzeby maloletniego powoda znacznie sie zwiekszyly,
zwazywszy na fakt, iz w biezacym roku szkolnym rozpocznie nauke. W szczegdlnosci wskazano, ze w kwietniu 2014
r. przedstawicielka ustawowa wraz z maloletnim powodem oraz konkubentem zamieszkala w Wielkiej Brytanii w N..
Powdd w tym roku rozpocznie nauke, jako uczen I klasy szkoly podstawowej, z czym wiaza sie koszty zakupu mundurku
i odziezy szkolnej (ok. 20 funtéw (...)). Na edukacje syna i wydatki szkolne matka bedzie musiatla przeznaczy¢
jednorazowo ok. 100 funtéw, a w miesigcu beda to koszty ok. 30 funtéw przeznaczone na zajecia i biezace potrzeby
szkolne. Powyzsze kwoty, jak réwniez zwykle koszty utrzymania maloletniego powoda tj. ubrania, wyzywienia,



wypoczynku, koszty podrézy do Polski, $rodki higieny, leczenia znacznie przewyzszaja mozliwo$ci finansowe matki. W
szczegblnosci w ostatnim roku ulegly zwiekszeniu koszty leczenia syna. Za wizyty stomatologiczne oraz u laryngologa
P. K. w samym miesigcu sierpniu wydala ok. 800 zl, przy czym poniosta rowniez wysokie koszty leczenia dziecka w
kwietniu 2015 r., bedac w tym czasie w kraju. Ojciec dziecka za wyjatkiem wplaconej kwoty 100 zl, po uprzednim
przedstawieniu rachunku za zabieg chirurgiczny, nie pokryl zadnych kosztéw leczenia i lekarstw. Ponadto matka
pokrywa w catoSci wszelkie koszty zwigzane z podr6zg syna do Polski, natomiast pozwany w zaden sposéb nie
partycypuje w tych wydatkach. Oprocz biletow samolotowych sa to koszty dojazdu do lotniska, ktére odpowiednio
wynosza ok. 9o funtéw oraz 100 zl. Dalej wskazano, ze niezbednym kosztem utrzymania maloletniego powoda jest
roéwniez wynagrodzenie

z tytulu sprawowanej opieki nad synem przez opiekunke. Obecnie P. K. pracuje dorywczo w systemie zmianowym.
Wobec powyzszego po ukonczeniu zajeé lekcyjnych, po godzinie 15 — tej syn musi mie¢ zapewniona opieke, jezeli
matka i jej partner sa w tym czasie w pracy. W skali miesigca sa to koszty ok. 100 funtéow. Miesieczne zarobki
otrzymywane przez P. K. to kwota ok. 500 funtéow. Koszty utrzymania mieszkania to ok. 750 funtéw miesiecznie, na
ktora to kwote sklada sie czynsz najmu ok. 550 funtow, oplata za wode ok. 45 funtéw, podatek 128 funtéw optlacany
rocznie oraz energia elektryczna ok. 150 funtéw. Matka maloletniego partycypuje ww. kosztach. W zwigzku z tym, ze P.
K. ponosi osobiste starania o wychowanie i utrzymanie syna, udziat pozwanego w kosztach utrzymania syna obliczyta
na kwote 650 zl. Kwota ta jest niezbedna dla zaspokojenia usprawiedliwionych potrzeb zyciowych powoda. Natomiast
mozliwo$ci zarobkowe pozwanego P. W. pozwalajg na uiszczanie przez niego alimentow w zgdanej wysokoéci (pozew
k. 1-4).

W pisemnej odpowiedzi na pozew z dnia 22 listopada 2015 r. P. W. wnist

o oddalenie powddztwa w caloSci. W uzasadnieniu wskazal, ze nie jest w stanie ponosié kosztow zwigzanych z
utrzymaniem powoda w kwocie wskazanej w pozwie — 650 zl miesiecznie, poniewaz sam znajduje sie w bardzo
ciezkiej sytuacji materialnej. Pozwany wskazal, ze jest zatrudniony jako kierowca samochodu technologicznego,
jednak umowa konczy mu sie w czerwcu 2016 r. i nie ma pewnosci, czy zostanie przedluzona, poniewaz boryka sie
z problemami zdrowotnymi a rodzaj wykonywanej pracy przyczynia sie w sposob negatywny na jego zdrowie. Dalej
pozwany wskazal, ze pobiera wynagrodzenie w wysokoSci 1418 zl netto, z ktérego uiszcza alimenty 350 zl. Koszty
dojazdu do pracy wynosza ok. 500 zl miesiecznie. P. W. podal, ze mieszka z rodzicami i partycypuje w kosztach
utrzymania domu, miesiecznie w kwocie 250 zl. Biezace koszty wlasnego utrzymania pozwany oszacowal na kwote
ok. 300 zl miesiecznie. W szczego6lnosci pozwany zanegowal, aby poza zasadzonymi alimentami w Zaden sposéb nie
przyczynial sie do zaspokajania niezbednych potrzeb syna. P. W. podal, ze w czasie kiedy widuje sie z synem przekazuje
mu ubrania, zabawki, §rodki higieny oraz stara sie zabierac¢ syna do kina itp. Nadto jezeli zdarzy sie, ze syn zachoruje
oraz konieczna jest wizyta u lekarza specjalisty wysyla matce polowe potrzebnych na ten cel Srodkéw. Nie negujac
faktu, iz syn rozpocznie nauke z ktorg wiaza sie okreslone wydatki, pozwany zanegowat ich wysoko$¢é wskazana w
pozwie. Odnoszac sie do kwestii ponoszenia przez matke maloletniego kosztéw zwigzanych z kontaktami pozwany
wskazal, ze taki sposob zostal ustalony ugoda zawarta przez strony w dniu 29 stycznia 2014 r. Wtenczas to matka
maloletniego zgodnie o§wiadczyla, iz umozliwi w trakcie swoich przyjazdéw do Polski widzenia z synem. Swiadoma
byla tego, ze wiaze sie to z kosztami. P. W. w szczeg6lnoéci podal, ze nie moze ponosi¢ negatywnych konsekwencji
finansowych zwigzanych z migracja matki z synem do Wielkiej Brytanii zwlaszcza, ze sposdb w jaki odbywaja sie
kontakty obecnie jest dla niego bardzo niekorzystny albowiem widuje sie z synem tylko 3 razy w roku (odpowiedz na
pozew k. 23-25).

Bezsporne pomiedzy stronami sq nastepujqce okolicznosci sprawy:

Wyrokiem z dnia 19 listopada 2012 r. Sad Rejonowy w Pinczowie w sprawie sygn. akt III RC 139/12 podwyzszyt
alimenty zasadzone od P. W. na rzecz T. W. ustalone ugoda zawarta przez Sadem Rejonowym w Pinczowie z dnia 28
kwietnia 2010 r. w sprawie III RC 34/10 do kwoty po 350 zl miesiecznie.

dowéd: odpis wyroku Sqdu Rejonowego w Pinczowie z dnia 19.11.2012 r. k. 23 — akt zwigzkowych
sygn. akt III RC 139/12



Sad ponadto ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

T. W. ma 6 lat. Od kwietnia 2014 r. zamieszkuje wraz z matka P. K. w Anglii. Pow6d chodzi do I klasy szkoly
panstwowej. Nauka i podreczniki sg bezplatne. T. W. do szkoly chodzi w specjalnym mundurku. Matka powoda za
bluze z logo szkoly, koszule, spodnie i buty za caly rok zaplacila ok. 30-40 funtéw. W szkole organizowane sg rézne
zabawy w ktorych uczestniczy takze powdd. Do tej pory byly dwie imprezy, kazda kosztowala 10 funtéw. Na zakup
zywnosci i §rodkow czystosci dla powoda P. K. przeznacza ok. 300-400 funtéw miesiecznie. Obecnie T. W. nie chodzi
na zadne zajecia dodatkowe. Dopiero od wiosny raz w tygodniu ma uczeszczaé na pitke nozng, co ma kosztowa¢ 3 funty
za jedne zajecia. T. W. jest zdrowym dzieckiem, nie pozostaje pod kontrola Zadnych specjalistow. W czasie wizyt w
Polsce P. K. chodzi z synem do stomatologa i laryngologa na kontrole, poniewaz syn ma przero$niety trzeci migdal. Za
wizyty u stomatologa ostatnio zaplacila 520 zi. W sierpniu 2015 r. maloletni mial zabieg chirurgiczny, ktory kosztowat
200 zl. W polowie oplacili go rodzice powoda. Poza tym maloletni rozwija sie prawidlowo. P. K. ma prawo do bezplatnej
opieki zdrowotnej, za leki takze nie placi.

dowdéd: odpis skrocony aktu urodzenia k. 6, zaswiadczenie lekarskie k. 8, rachunek za zabieg
chirurgiczny k. 8, zeznania P. K. k. 42v-43v

P. K. ma 28 lat, pracuje dorywczo w systemie zmianowym i zarabia 500 funtéw miesiecznie. Mieszka razem z synem
i konkubentem, ktory zarabia 1100 funtéw. Wspdlnie wynajmuja dom. Miesieczne koszty zwigzane z utrzymaniem
mieszkania sa nastepujace: czynsz 550 funtéw, podatek lokalny 128 funtéw, woda 50 funtéw, prad i gaz ok. 70
funtéw, ubezpieczenie samochodu 67,65 funtéw, Internet 40 funtéw. P. K. korzysta z niani, kiedy narzeczony ma
druga zmiane a sama musi i§¢ do pracy. Koszt z tym zwigzany wynosi 100 funtow miesiecznie. P. K. partycypuje w
kosztach utrzymania mieszkania. Optaca media, podatek lokalny oraz nianie w lacznej kwocie 500 funtow. P. K. razem
z partnerem korzysta ze $wiadczen socjalnych. Na syna pobiera zasitek tzw. child benefit w wysoko$ci 20,50 funtow
tygodniowo, zasilek na dziecko tzw. child tax credit w wysokoSci 237,40 funtdéw co cztery tygodnie oraz working tax
credit w wysokosci 16,50 funtéow tygodniowo. P. K. nie ma zadnego majatku ani oszczednosci. Do Polski przyjezdza
trzy razy do roku z uwagi na uregulowane kontakty syna z ojcem. Ostatnio za przelot zaplacila 1038 zl.

dowod: ulgi podatkowe oraz otrzymywane zasilki k. 30-34, umowa najmu k. 46, rachunki za
energie k. 48, rachunki za wode k. 51, 53, informacja o podatku lokalnym k. 55-56, ubezpieczenie
pojazdu k. 58-59, rachunek za buty zimowe k. 61-62, rachunek k. 65, zeznania P. K. k. 42v-43v

P. W. ma 30 lat. Pracuje w Kopalni (...) na stanowisku kierowcy samochodu technologicznego. Jego zarobki netto
wynosza 1418,18 zl miesiecznie (§rednia za 3 miesigce). Pozwany dojezdza do pracy, co kosztuje ok. 400-500 z}
miesiecznie. P. W. mieszka z rodzicami, partycypuje w kosztach zwigzanych z utrzymaniem domu, miesiecznie do
rachunkéw doklada sie w kwocie 250 zl. Ponadto oplaca telefon 40 zl miesiecznie, Internet 60 zl miesiecznie, zakup
zywnoéci i Srodkow czystoSci 300 zh. P. W. ma problemy z kolanami. Leczy sie prywatnie, wizyta kosztuje 200 zl.
W 2015 r. byl na trzech wizytach w S.. Obecnie zazywa lek na odbudowe chrzastki stawowej, ktory kosztuje 60 zl.
Pozwany nie ma zadnego majatku ani oszczedno$ci. P. W. systematycznie placi alimenty. Pozwany interesuje sie
stanem zdrowia syna, w czasie kontaktow stara sie zagospodarowaé¢ mu czas, zabiera min. do kina, na r6zne wycieczki,
kupuje ubrania

izabawki. W sierpniu 2015 r. zabral syna do D. P., Jaskini R.. P. W. ma

z synem staly kontakt telefoniczny i za posrednictwem sky-pu.

dowod: umowa o prace k. 26 zaswiadczenie o zarobkach P. W. k. 27 i k. 29, karta informacyjno-
wypisowa leczenia szpitalnego k. 28, zeznania P. W. k. 35v-37, 43v, potwierdzenie warunkoéow
zatrudnienia k. 45

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil przede wszystkim opierajac sie na zeznaniach przestuchanych w charakterze stron
P. K. oraz P. W., a czeSciowo w oparciu o dokumenty zaoferowane w toku procesu. Dowodem w sprawie byly takze
akta zwigzkowe Sadu Rejonowego w Pinczowie o sygn. III RC 139/12 i IIT RC 34/10.



W szczeg6lnosci Sad przyznal walor wiarygodnoSci zeznaniom P. K. w zakresie

w jakim przedstawila ponoszone koszty utrzymania mieszkania, wysoko§¢ uzyskiwanych dochodéw, otrzymywanych
zasitkow oraz wysoko$¢ ponoszonych wydatkéw zwigzanych

z utrzymaniem syna i jego leczeniem. We wskazanym zakresie zeznania P. K. znajduja potwierdzenie w obiektywnych
dowodach w postaci zlozonych zaswiadczen przettumaczonych na jezyk polski przez bieglego ttumacza.

Sad uznal za wiarygodne rowniez zeznania pozwanego P. W. w cze$ci dotyczacej zrodet jego dochoddw, warunkéw
mieszkaniowych i wydatkéw zwigzanych z utrzymaniem. Korespondujg one bowiem z tre$cia dokumentow tj.
za$wiadczeniu o zarobkach, umowy o prace czy warunkow zatrudnienia. Opis stanu zdrowia pozwanego

i ponoszone z tego tytulu wydatki pokrywaly sie z przedstawiona karta informacyjno-wypisowa leczenia szpitalnego.

Sad ustalajgc stan faktyczny sprawy skorzystal réwniez ze zgromadzonych w aktach sprawy dokumentéw
zaoferowanych przez strony w toku procesu. Ich prawdziwo$c¢ i wiarygodnos$é nie budzily watpliwosSci Sadu, ani tez
nie zostaly zakwestionowane przez strony. Dokumenty te potwierdzily takze okoliczno$ci, ktére zostaly przedstawione
przez P. K. i pozwanego P. W. w trakcie przesluchania. Sad pominagl przy ustalaniu stanu faktycznego przedlozone
przez P. K. wydruki z informacji tekstowych albowiem nie mialy znaczenia przy ustaleniu stanu faktycznego.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo jest uzasadnione tylko w czeSci.

Podstawa prawng roszczenia maloletniego T. W. wobec ojca jest art. 133 § 1 k.r.o., zgodnie z ktérym rodzice
zobowigzani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest w stanie utrzymac sie samodzielnie.
Nie ulega watpliwo$ci, iz maloletni, ktory tak T. W., nie posiada zadnego majatku, nie jest w stanie samodzielnie sie
utrzymaé, a zatem na obojgu rodzicach spoczywa obowigzek alimentacyjny wobec niego.

Obowiazek alimentacyjny obejmuje dostarczanie dziecku $rodkéw utrzymania, a w miare potrzeby $rodkow
wychowania, ktére zagwarantujg jego prawidlowy rozwdj. Wysokosé §wiadczen jest wyznaczana z jednej strony
usprawiedliwionymi potrzebami strony uprawnionej, z drugiej za$ aktualnymi mozliwo$ciami zarobkowymi
zobowigzanego, z tym ze obciazenie rodzica nie moze przekraczaé kwoty, ktbrej uiszczenie spowodowaloby
popadniecie zobowiazanego w niedostatek — art. 135 k.r.o.

Pamieta¢ przy tym trzeba, ze orzekajac o alimentach sad bierze za podstawe rozstrzygniecia potrzeby uprawnionego
oraz zarobkowe i majatkowe mozliwoSci zobowigzanego wedlug stanu istniejacego w dacie orzekania (art. 316
§ 1 k.p.c.), ale zasadza alimenty nie tylko wymagalne w dacie orzekania, lecz takze na przyszlo$é. Obowigzek
alimentowania z reguly utrzymuje sie przez dtuzszy czas. Towarzysza temu nieodlacznie zmiany okolicznoéci, ktore
ksztaltuja zakres tych $wiadczen. W przypadku maloletniego dziecka zakres jego usprawiedliwionych potrzeb bedzie z
reguly wzrastal wraz z wiekiem. Celem alimentow jest zaspokojenie podstawowych potrzeb zyciowych uprawnionego.
Nalezy przez to rozumieé¢ dostarczenie Srodkéw materialnych koniecznych nie tylko do utrzymania, ale rowniez
do uzyskania niezbednego wyksztalcenia i korzystania z dobr kulturalnych. Niezbedne jest, zatem zabezpieczenie
egzystencji w postaci §rodkow przeznaczonych na utrzymanie i wyksztalcenie dziecka, a takze stworzenie mu
warunkoéw umozliwiajacych zaspokojenie potrzeb wyzszego rzedu, istotnych dla ksztaltowania jego osobowosci i
nawykoéw kulturalnych.

W tym miejscu na uwage zastliguje postanowienie SN z dnia 1 czerwca 1965 roku, I CZ 135/64, w ktéorym wyrazono
poglad, ze ro6znica wieku dzieci spowodowana uplywem czasu od daty (pierwotnego) postanowienia okreslajacego
wysoko$¢é renty alimentacyjnej, sama przez sie uzasadnia wzrost potrzeb zwiazany z uczeszczaniem do szkoly,
pobieraniem dodatkowych lekcji itp., co z kolei pociaga za sobg konieczno$¢ ponoszenia zwigzanych z tym wydatkow.

W przedmiotowej sprawie ostatnie alimenty na maloletniego w kwocie 350 zl zostaly zasadzone wyrokiem Sadu
Rejonowego w Pificzowie z dnia 19 listopada 2012 r. Od tego czasu minely ponad 3 lata i niewatpliwie wzrosly potrzeby
powoda ktéry ma juz 6 lat, rozpoczal nauke w szkole podstawowej co podnosi koszty zwigzane z jego utrzymaniem,



jako ze doszly wydatki na zakup pomocy szkolnych, specjalnego mundurku. Nie ulega takze watpliwo$ci, ze nastapil
pewien wzrost nakladéw finansowych na utrzymanie powoda zwigzany ze wzrostem cen produktow, a takze wieksze
potrzeby powoda zwigzane sg z jego wzrostem, nauka i konieczno$cig leczenia stomatologicznego. Wskazac¢ tutaj tylko
nalezy, ze za leczenie i leki matka powoda nie ponosi zadnych wydatkow a za wizyty placi tylko kiedy jest w Polsce.

W ocenie Sadu miesieczne koszty zwigzane z utrzymaniem powoda wynosza ok. 500 funtow. Same wydatki zwiazane z
zakupem Srodkow czystoéci i zywnoSci wynosza ok. 300-400 funtéw. Do tego nalezy doliczyc¢ koszty zwigzane w oplata
dla opiekunki 100 funtéw oraz koszty zakupu pomocy naukowych, ubran czy skladek szkolnych. Majac na uwadze
powyzsze ustalenia Sad podwyzszyt alimenty nalezne maloletniemu powodowi do kwoty 450 zl w pozostalym zakresie
oddalajac powddztwo jako zbyt wygorowane. W przekonaniu Sadu kwota ta pozwoli na zaspokojenie niezbednych
potrzeb powoda zwigzanych z jego wyzywieniem, leczeniem, ubraniem, nauka i rozrywka. Wprawdzie matka powoda
realizuje swoj obowiazek alimentacyjny czeSciowo poprzez osobiste starania o wychowanie syna, troszczy sie o niego,
pielegnuje i zabiega o poprawe stanu zdrowia (art. 135 § 2 k.r.o.), jednakze biorac pod uwage, ze pracuje w ocenie
Sadu takze powinna partycypowac w kosztach jego utrzymania. Ponadto P. K. pobiera zasilki na syna i dofinansowania
ktore znaczaco powiekszaja jej dochdd. Same zasilki na dziecko wynosza 385,40 funtéow (20,50 x 4 + 237,40 + 16,50
x 4). Matka powoda jest osoba mtoda i zdrowa, zatem winna podjaé prace w wiekszym wymiarze godzin niz obecnie
Swiadczy.

Wskazana powyzej kwota jest adekwatna do potencjalnych mozliwos$ci platniczych pozwanego P. W.. Ma on stala
prace. Zarobki pozwanego nieznacznie wzrosly, gdyz obecnie zarabia 1418,18 zt a w 2012 r. 1400 zl. Obecnie pozwany
ma problemy ze zdrowiem, nie jest takze pewne czy pracodawca przedtuzy z nim umowe.

W ocenie Sadu, zmiana stosunkéw od ostatniego ustalenia alimentéw nie uzasadnia podwyzszenia tego Swiadczenia
do kwoty 650 zt i w tym zakresie powddztwo zostalo oddalone jako zbyt wygbérowane. Jak juz wspomniano, od daty
ostatnio ustalonych alimentéw minelo ponad trzy lata. W tym czasie zarobki pozwanego tylko nieznacznie wzrosly.
Analiza wzrostu wydatkow zwiazanych z leczeniem powoda i kosztami jego utrzymania prowadzi do wniosku, ze
zwiekszenie alimentéw na jego rzecz o kwote 100 zt bedzie odpowiadalo dyspozycji art. 138 k.r.o. P. K. koszty zwigzane
z utrzymaniem syna oszacowala na kwote ok. 500 funtéw. Przy uwzglednieniu zasitkdw jakie otrzymuje na syna, kwota
zasadzonych alimentéw pozwolili na zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb powoda, w pozostalej czesci koszty te
powinna pokry¢ matka powoda na ktorej takze cigzy obowigzek alimentacyjny.

Na zasadzie art. 102 k.p.c. Sad odstgpil od obcigzenia powoda T. W. kosztami sgdowymi od oddalonej czesci
powddztwa, albowiem nie ma zadnego majatku ani oszczednosci.

Konsekwencja czeSciowego uwzglednienia powddztwa bylo pobranie od pozwanego P. W. jako od strony
przegrywajacej sprawe (art. 98 § 11 2 k.p.c.w zw. z art. 391 §1 k.p.c.) na rzecz Skarbu Panstwa kwoty 60 z} tytulem
oplaty sadowej od pozwu, od ktérej powdd na mocy art. 96 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych byt zwolniony i 6 zl za klauzule wykonalnosci. Oplata ta stanowi, na podstawie art.
13 cytowanej wyzej ustawy 5% wartoSci przedmiotu sporu, ktéra w niniejszej sprawie wynosila 1200 zl. Alimenty
podwyzszono bowiem o 100 zl, a wiec kwote te nalezalo pomnozy¢ przez 12 miesiecy (art. 22 k.p.c).

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. w oparciu o zasade ich stosunkowego zniesienia z uwagi
na czeSciowe uwzglednienie zadania pozwu. Pozwany ulegl w nieznacznej czeéci, gdyz zadanie zostalo uwzglednione
w 1/3 czedci (powdd domagat sie podwyzszenia alimentéw o 300 zl a Sad podwyzszyl o 100 zl1).

Wyrokowi w pkt I, zgodnie z dyspozycja art. 333 § 1 pkt. 1 k.p.c., nadano rygor natychmiastowej wykonalnosci.
Zarzadzenia:
1. Odnotowa¢ uzasadnienie;

2. Odpis uzasadnienia z wyrokiem doreczy¢ pelnomocnikowi podwoda adw. M. S.;



3. Kalendarz 14 dni.

J. dnia 5 stycznia 2016 T.



