Sygn. akt IT K710/16

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 maja 2017 roku

Sad Rejonowy w Jedrzejowie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Beata Pater

Protokolant: Anna Zurek

w obecnoéci: b/u

po rozpoznaniu w dniach 28 luty 2017 roku, 11 kwietnia 2017 roku, 26 maja 2017 roku
sprawy T. P. syna J.i A. zdomu S.

urodzonego (...) wd.

skazanego :

I. wyrokiem Sadu Rejonowego w J. z dnia 16 lipca 2014 roku sygn. akt 11 K 289/14 za:

- przestepstwo z art. 178 a § 4 kk popelnione w dniu 5 kwietnia 2014 roku na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 4 lata , grzywne w rozmiarze
40 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci stawki dziennej na kwote 20 zlotych , orzeczono $rodek karny w
postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéow mechanicznych na okres 4 lat , orzeczono §wiadczenie pieniezne
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy postpenitencjarnej w kwocie 400 zl. , postanowieniem Sadu
Rejonowego w J. z dnia 5 kwietnia 2017 roku w sprawie II Ko 293/17 zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej
kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej w sprawie II K 289/14 , orzeczono , ze wymierzona kara
grzywny nie podlega wykonaniu , za$ kara pozbawienia wolnosci ulega skroceniu o 40 dni w zamian za uiszczone 40
stawki dzienne ;

II. wyrokiem Sadu Rejonowego w J.z dnia 7 listopada 2014 roku sygn.akt II K 474 /14 za

- przestepstwo z art. 178a § 1 kk popelnione w dniu 14 czerwca 2014 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 4 lata, orzeczono grzywne w wymiarze 40 stawek
dziennych przy ustaleniu wysokos$ci jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych , w okresie proby oddano skazanego
pod dozor kuratora oraz zobowigzano oskarzonego do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu , orzeczono §rodek
karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 4 lat oraz Swiadczenie pieniezne
w kwocie 300 zl ; postanowieniem z dnia 1 sierpnia 2016 roku w sprawie II Ko 704/16 zarzadzono wykonanie
kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej w sprawie II K 474/14 , na podstawie art.72 § 2 kk orzeczono, ze
kara grzywny w wysokoéci 40 stawek dziennych przy ustaleniu wysokos$ci stawki dziennej na kwote 20 zlotych nie
podlega wykonaniu , na podstawie art. 63 par. 1 kk na poczet zarzadzonej kary pozbawienia wolnosci zaliczono okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 1 5 czerwca 2014 roku do dnia 16 czerwca 2014 roku , ktérg to
kare oskarzony odbywal od 14 styczna 2017 roku do dnia 23 czerwca 2017 roku;

III. wyrokiem Sadu Rejonowego w J. z dnia 12 maja 2015 roku sygn. akt I K 177/15 za:

- przestepstwo z art. 244 kk popelnione w dniu 7 marca 2015 roku na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem wykonania kary na okres proby wynoszacy 3 lata, orzeczono kare grzywny w rozmiarze 30 stawek



dziennych pyzy ustaleniu wysoko$ci stawki dziennej na kwote 30 zl. , dnia 6 pazdziernika 2016 roku wykonano kare
grzywny ;

IV. wyrokiem Sadu Rejonowego w J. z dnia 1 marca 2016 roku sygn. akt II K 699/15 za:

- przestepstwo z art. 178a § 4 kk popelnione w dniu 27 wrzeSnia 2015 roku na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, orzeczono $rodek karny w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdé6w mechanicznych;
orzeczono $wiadczenie pieniezne w wysoko$ci 10.000 zl. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej, ktora oskarzony odbyt od dnia 19 maja 2016 roku do 14 stycznia 2017 roku ;

orzeka:

I. na podstawie art. 85 kk, art. 86 § 1 kk, art. 569 § 1 kpk w brzmieniu sprzed zmiany wprowadzonej ustawa z dnia 20
lutego 2015 roku o zmianie ustawy-kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2015 roku. poz.369) w zw. z
art.19 ust.1 powolanej ustawy kary jednostkowe pozbawienia wolnosci orzeczone T. P. w wyroku Sadu Rejonowego w
J. wymienionym w punkcie I (sygn. akt II K 289/14) oraz w wyroku Sadu Rejonowego w J. wymienionym w punkcie II
(sygn. akt IT K 474/14) laczy i jako kare laczna wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 8 (o§miu ) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

II. na podstawie art. 577 kpk na poczet wymierzonej w pkt. II kary lacznej pozbawienia wolno$ci zalicza skazanemu
T. P. okresy kary dotychczas odbytej w sprawie o sygn.akt Il K 474/14 ;

ITI. na podstawie art. 85 kk, art. 86§ 1 kk, w zw. z art. 90§2 kk w brzmieniu sprzed zmiany wprowadzonej ustawg z
dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy-kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2015 roku. poz.369)
w zw. z art.19 ust.1 powolanej ustawy orzeczone T. P. §rodki karne w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych orzeczone w wyroku Sadu Rejonowego w J. z dnia 16 lipca 2014 roku w sprawie sygn. akt II K 289/14
i w wyroku Sadu Rejonowego w J.z dnia 7 listopada 2014 roku w sprawie sygn. akt II K 474/14 laczy i jako laczny
wymierza mu §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 5 lat ;

IV. na podstawie art. 576 § 1 kpk orzeka , iz w pozostalym zakresie nieobjetym niniejszym wyrokiem lacznym wskazane
w punkcie I i IIT sentencji wyroki podlegaja odrebnemu wykonaniu ;

V. na podstawie art. 572 kpk umarza postepowanie w pozostalej czesci;

VI. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (Dz.U. Nr 16 poz. 124 ze zm.)
zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. B. kwote 206,64 (dwieScie sze$¢ 64/100) zlotych tytulem wynagrodzenia
za obrone oskarzonego z urzedu;

VII. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia skazanego w calo$ci od zaplaty kosztoéw sadowych, ktérymi obciaza Skarb
Panstwa.

Sygn. akt II K710/16

UZASADNIENIE

W dniu 6 grudnia 2016 roku Zaklad Karny w P. na podstawie art. 12 b kkw zawiadomit tut Sadu o zaistnieniu warunkow
do wydania wyroku lacznego wobec skazanego T. P. .

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
T. P. zostal skazany :

I. wyrokiem Sadu Rejonowego w J. z dnia 16 lipca 2014 roku sygn. akt 11 K 289/14 za:



- przestepstwo z art. 178 a § 4 kk popelnione w dniu 5 kwietnia 2014 roku na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 4 lata , grzywne w rozmiarze
40 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci stawki dziennej na kwote 20 zlotych , orzeczono $rodek karny w
postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 4 lat , orzeczono §wiadczenie pieniezne
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 400 zl. , postanowieniem Sadu
Rejonowego w J. z dnia 5 kwietnia 2017 roku w sprawie II Ko 293/17 zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej
kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej w sprawie II K 289/14 , orzeczono , ze wymierzona kara
grzywny nie podlega wykonaniu , za$ kara pozbawienia wolnosci ulega skroceniu o 40 dni w zamian za uiszczone 40
stawki dzienne ;

II. wyrokiem Sadu Rejonowego w J.z dnia 7 listopada 2014 roku sygn.akt II K 474 /14 za

- przestepstwo z art. 178a § 1 kk popelnione w dniu 14 czerwca 2014 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 4 lata, orzeczono grzywne w wymiarze 40 stawek
dziennych przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych , w okresie proby oddano skazanego
pod dozor kuratora oraz zobowigzano oskarzonego do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu , orzeczono §rodek
karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 4 lat oraz Swiadczenie pieniezne
w kwocie 300 zl ; postanowieniem z dnia 1 sierpnia 2016 roku w sprawie II Ko 704/16 zarzadzono wykonanie
kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej w sprawie II K 474/14 , na podstawie art.72 § 2 kk orzeczono, ze
kara grzywny w wysokoéci 40 stawek dziennych przy ustaleniu wysokos$ci stawki dziennej na kwote 20 zlotych nie
podlega wykonaniu , na podstawie art. 63 par. 1 kk na poczet zarzadzonej kary pozbawienia wolnosci zaliczono okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 1 5 czerwca 2014 roku do dnia 16 czerwca 2014 roku , ktérg to
kare oskarzony odbywa od 14 styczna 2017 roku do dnia 23 czerwca 2017 roku;

III. wyrokiem Sadu Rejonowego w J. z dnia 12 maja 2015 roku sygn. akt I K 177/15 za:

- przestepstwo z art. 244 kk popelnione w dniu 7 marca 2015 roku na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem wykonania kary na okres proby wynoszacy 3 lata, orzeczono kare grzywny w rozmiarze 30 stawek
dziennych pyzy ustaleniu wysoko$ci stawki dziennej na kwote 30 zl. , dnia 6 pazdziernika 2016 roku wykonano kare

grzywny ;
IV. wyrokiem Sadu Rejonowego w J. z dnia 1 marca 2016 roku sygn. akt II K 699/15 za:

- przestepstwo z art. 178a § 4 kk popelione w dniu 27 wrzesnia 2015 roku na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolno$ci, orzeczono $rodek karny w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych;
orzeczono $wiadczenie pieniezne w wysoko$ci 10.000 zh. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej, ktora oskarzony odbyt od dnia 19 maja 2016 roku do 14 stycznia 2017 roku .

Skazany T. P. kare odbywa w systemie zwyklym.

Zdegradowany z zakladu karnego poélotwartego do zamknietego. Wycofany z zatrudnienia po ujawnieniu , ze spozywat
w pracy alkohol. Przejawia sklonnos$ci do naduzywania alkoholu. W zwigzku z powyzszym prognoza kryminologiczno-
spoleczna jest negatywna.

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie:

dokumentow z akt spraw o sygnaturach : II k 474/14 , II K 699/15, IIK 289/14 II K. 177/15, informacji z K. k. 8-9,
opinii o skazanym wraz z informacja o odbyciu kar z poszczeg6lnych spraw k.10 , odpisu wyroku Sadu Rejonowego
w J. z dnia 16 lipca 2014 roku w sprawie ITK 289/14 (k.12), odpisu wyroku Sadu Rejonowego w J. z dnia 7 listopada
2014 roku w sprawie II K 474/14 (k. 13) , odpisu wyroku Sadu Okregowego w K. w sprawie IXKa 312/15 (k.14-15) ,
odpisu postanowienia z dnia 1 sierpnia 2016 roku w sprawie II Ko 704/16(k.16), odpisu wyroku Sadu Rejonowego w J.
z dnia 12 maja 2015 roku w sprawie IT K 177/15 (k.17), odpisu wyroku Sadu Rejonowego w J.z dnia 1 marca 2016 roku



w sprawie II K 699/15 (k.18 ) , odpisu postanowienia Sadu Rejonowego w J. z dnia 5 kwietnia 2017 roku w sprawie
IT Ko 293/17 (k.38)

Sad zwazyl, co nastepuje :

Na wstepie zauwazyé nalezy , ze zgodnie z treScig art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy -
Kodeks karny oraz niektérych ustaw (Dz.U. z 2015 r., poz. 396), znowelizowanych przepiséw rozdzialu IX Kodeksu
karnego dotyczacych zbiegu przestepstw oraz laczenia kar i Srodkéw karnych, nie stosuje sie do kar prawomocnie
orzeczonych przed dniem wejscia w zycie ww. ustawy, chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwigzku
z prawomocnym skazaniem po dniu wej$cia w zycie tej ustawy.

Poniewaz w przedmiotowej sprawie jeden z wyrokow dotyczacych skazanego zapadal po 1lipca 2015 roku a mianowicie
w sprawie II K 699/15 nalezy rozwazy¢ ktore przepisy czy ustawy ,starej” czy ,nowej” beda wzgledniejsze dla
skazanego. .

Taka analiza doprowadzila do wniosku, ze korzystniejsze w przypadku skazanego beda przepisy w brzmieniu sprzed
zmiany wprowadzonej przez ustawe z 20 lutego 2015 roku, o czym jednak ponize;j.

Zgodnie z art. 569 § 1 kpk w brzmieniu ustalonym przez ustawe z 20 lutego 2015 roku , ktéra to zmiana weszla
w zycie 1 lipca 2015 roku wyrok laczny moze byé¢ wydany, jezeli zachodza warunki do orzeczenia kary lacznej w
stosunku do osoby, ktéra prawomocnie skazano lub wobec ktorej orzeczono kare laczng wyrokami réznych sadow.
Warunki pozwalajgce na orzeczenie kary acznej okresla z kolei przepis art. 85 kk, ktéry w znowelizowanym brzmieniu
stanowi , ze jezeli sprawca popelil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo
inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kara laczng .

Warunki , o ktorych mowa w art. 85 kk w nowym brzmieniu w odniesieniu do kary pozbawienia wolno$ci spelnione
sq , co do przestepstw objetych nastepujacymi wyrokami :

-Sadu Rejonowego wJ.z dnia 16 lipca 2014 roku sygn. akt 11 K 289/14 za przestepstwo z art. 178 a § 4 kk popelnione w
dniu 5 kwietnia 2014 roku na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora zarzadzona zostala postanowieniem
w sprawie II Ko 293/17, ktéra to kare oskarzony bedzie odbywat .

- Sadu Rejonowego w J.z dnia 7 listopada 2014 roku sygn.akt II K 474/14 za przestepstwo z art. 178a § 1
kk popelione w dniu 14 czerwca 2014 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci , ktoéra zostala zarzadzona
postanowieniem w sprawie I Ko 704/16 , ktora to kare oskarzony odbywa od 14 styczna 2017 roku do dnia 23 czerwca
2017 roku;

- wyrokiem Sadu Rejonowego w J. z dnia 12 maja 2015 roku sygn. akt II K 177/15 za przestepstwo z art. 244 kk
popehlione w dniu 7 marca 2015 roku na kare 1 roku pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania
kary na okres proby wynoszacy 3 lata.

Nie spelnialo natomiast przeslanek do objecia wyrokiem lgcznym skazanie na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci
orzeczone wyrokiem Sadu Rejonowego w J. z dnia 1 marca 2016 roku w sprawie II K 699/15 , albowiem jak wynika
z informacji z ZK P. k.10 T. P. kare z tego wyroku odbywal od dnia 19 maja 2016 roku do 14 stycznia 2017 roku , za$
wyrokiem lgcznym , w mySl nowej regulacji, nie moga by¢ objete kary w caloéci wykonane.

Poniewaz spo$rod orzeczonych wobec T. P. kar we wskazanych powyzej sprawach , ktére podlegaja polaczeniu ,
znajdujg sie kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania i bez warunkowego zawieszenia
ich wykonania nalezy dokonac analizy tychze skazah w oparciu o przepisy art. 89 par. 1,1ai1b kk.

I tak art. 89 par.1 kk w znowelizowanym brzmieniu stanowi , iz w razie skazania za zbiegajace sie przestepstwa na
kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem i bez warunkowego zawieszenia ich wykonana sad moze
warunkowo zawiesi¢ wykonania kary lgcznej w wymiarze nieprzekraczajacym jednego roku , jezeli sprawca w czasie



popelnienia kazdego z tych przestepstw nie byl skazany na kare pozbawienia wolnosci i jest to wystarczajace do
osiggniecia wobec niego celow kary, a w szczegblnosci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa.

W przedmiotowym wypadku poniewaz kara jednostkowa wymierzona w sprawie II K 289/14 wynosi 1 rok i 6 miesiecy
i musialaby ona stanowi¢ dolng granice wymierzonej kary lacznej , skoro Sad wymierza kare laczng w granicach od
najwyzszej z kar wymierzonych za poszczeg6lne przestepstwa do ich sumy, nie mozliwie byloby wymierzenie T.
P. po polaczeniu kar w sprawach II K 289/14, II K 474/14 i II K 177/15 kary pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania tym bardziej , ze warunkiem koniecznym jest robwniez, aby sprawca w czasie popelnienia
kazdego z tych przestepstw nie byl skazany na kare pozbawienia wolno$ci.

W zwigzku z powyzszym zastosowanie wobec T. P. ustawy ,,nowej” musialoby skutkowa¢ wymierzeniem kary lacznej
pozbawienia wolnoéci przy czym w przypadku skazania ze sprawy II Ki77/15 przy przyjeciu , ze miesigc kary
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania réwna sie 15 dniom kary pozbawienia wolnoéci
bez warunkowego zawieszenie jej wykonania.

W zwigzku z powyzszym Sad uznal, ze w przypadku skazanego T. P. oceniajgc calo$ciowo dwie regulacje w odniesieniu
do tego konkretnego przypadku stwierdzi¢ nalezy, ze ustawa stara jest wzgledniejsza dla skazanego , albowiem na
gruncie przepiséw ustawy ,starej” skazanie ze sprawy II K 177/15 nie podlega polaczeniu , a zatem kara 1 roku
pozbawienia wolnoéci ze sprawy 11K 177/15 nadal bylaby z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat,
w przypadku jej nie zarzadzenia.

Jezeli natomiast chodzi o przepisy w brzmieniu sprzed zmiany wprowadzonej ustawa z dnia 20 lutego 2015 roku o
zmianie ustawy —kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2015 roku poz. 369 ) warunki pozwalajace na
orzeczenie kary lacznej okresla przepis art. 85 kk, ktoéry stanowi, ze jezeli sprawca popetnil dwa lub wiecej przestepstw,
zanim zapad} pierwszy wyrok , chociazby nieprawomocny , co do ktoregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono
za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu , sad orzeka kare laczng , biorac za podstawe kary z
osobna wymierzone za zbiegajace sie przestepstwa.

W zwigzku z tym przeanalizowano poszczeg6lne wyroki skazujace T. P. w Swietle przepisu art. 569 § 1 kpki art. 85 kk.

Analiza taka prowadzi do wniosku, ze warunki , o ktérych mowa w art. 85 kk spelnione sa co do nastepujacych
wyrokow :

- wyroku Sadu Rejonowego w J.z dnia 16 lipca 2014 roku sygn. akt 11 K 289/14 , ktorym T. P. zostal skazany za
przestepstwo z art. 178 a § 4 kk popelnione w dniu 5 kwietnia 2014 roku na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 4 lata , grzywne w rozmiarze 40
stawek dziennych przy ustaleniu wysoko$ci stawki dziennej na kwote 20 zlotych , orzeczono $rodek karny w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéow mechanicznych na okres 4 lat , orzeczono §wiadczenie pieniezne na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy postpenitencjarnej w kwocie 400 zk. przy czym postanowieniem Sadu
Rejonowego w J. z dnia 5 kwietnia 2017 roku w sprawie II Ko 293/17 zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej
kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej w sprawie II K 289/14 , orzeczono , ze wymierzona kara
grzywny nie podlega wykonaniu , za$ kara pozbawienia wolnosci ulega skroceniu o 40 dni w zamian za uiszczone 40
stawki dzienne ;

- wyroku Sadu Rejonowego w J. z dnia 7 listopada 2014 roku sygn.akt IT K 474 /14 , ktorym T. P. skazany zostal
za przestepstwo z art. 178a § 1 kk popelnione w dniu 14 czerwca 2014 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 4 lata, orzeczono grzywne w wymiarze 40 stawek
dziennych przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych , w okresie proby oddano skazanego
pod dozor kuratora oraz zobowigzano oskarzonego do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu , orzeczono §rodek
karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 4 lat oraz Swiadczenie pieniezne w
kwocie 300 zt ; przy czym postanowieniem z dnia 1 sierpnia 2016 roku w sprawie II Ko 704/16 zarzadzono wykonanie
kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej w sprawie II K 474/14 , na podstawie art.72 § 2 kk orzeczono, ze



kara grzywny w wysokoéci 40 stawek dziennych przy ustaleniu wysoko$ci stawki dziennej na kwote 20 zlotych nie
podlega wykonaniu , na podstawie art. 63 par. 1 kk na poczet zarzadzonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczono okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 1 5 czerwea 2014 roku do dnia 16 czerwca 2014 roku , ktérg to
kare oskarzony odbywat od 14 styczna 2017 roku do dnia 23 czerwca 2017 roku.

Przechodzac do wymiaru kary lacznej orzeczonej w przedmiotowej sprawie stwierdzi¢ nalezy, ze blisko$¢ czasowo
poszczegblnych czyndéw, podobny sposéb dzialania skazanego, tozsamos$é naruszonych débr prawnych dal Sadowi
mozliwo$¢ odstapienia przy wymiarze kary lacznej od zasady kumulacji.

Jednocze$nie wymierzajac skazanemu kare Sad wzial réwniez pod uwage zachowanie sie skazanego w zakladzie
karanym .

Mianowicie skazany T. P. zdegradowany zostal z zakladu karnego poélotwartego do zamknietego i wycofany z
zatrudnienia po ujawnieniu , ze spozywal w pracy alkohol. Ponadto jak wynika z opinii z Zakladu Karnego przejawia
on sklonnos$ci do naduzywania alkoholu , co z kolei uzasadniania wniosek , ze prognoza kryminologiczno-spoleczna

jest negatywna.
Powyzsza opinia w ocenie Sadu uzasadniania odstapienie od zasady calkowitej absorpcji przy wymiarze kary lacznej .

Dlatego tez na podstawie art. 85 kk, art. 86 § 1 kk, art. 569 § 1 kpk w brzmieniu sprzed zmiany wprowadzonej
ustawg z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy-kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2015
roku. poz.369) w zw. z art.19 ust.1 powolanej ustawy Sad kary jednostkowe pozbawienia wolnoéci orzeczone T. P. w
wyroku Sadu Rejonowego w J. wymienionym w punkcie I (sygn. akt IT K 289/14) oraz w wyroku Sadu Rejonowego w
J.wymienionym w punkcie II (sygn. akt IT K 474/14) polaczyl i jako kare laczng wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku
i 8 (o$miu ) miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Stosownie do tresci art. 577 kpk na poczet wymierzonej w pkt. IT kary 1acznej pozbawienia wolnosci zaliczyl skazanemu
T. P. okresy kary dotychczas odbytej w sprawie o sygn.akt II K 474/14 .

Stosownie do tresci art. 9082 kk w razie orzeczenia za zbiegajace sie przestepstwa pozbawienia praw publicznych ,
zakazow lub obowigzku tego samego rodzaju , sad stosuje odpowiednio przepisy o karze lacznej .

Dlatego tez na podstawie art. 85 Kk, art. 86§ 1 kk, w zw. z art. 90§82 kk w brzmieniu sprzed zmiany wprowadzonej
ustawg z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy-kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2015
roku. poz.369) w zw. z art.19 ust.1 powolanej ustawy Sad orzeczone T. P. §rodki karne w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych orzeczone w wyroku Sadu Rejonowego w J. z dnia 16 lipca 2014 roku w sprawie
sygn. akt IT K 289/14 i w wyroku Sadu Rejonowego w J.z dnia 7 listopada 2014 roku w sprawie sygn. akt II K 474/14
polaczyl i jako laczny wymierzyl mu $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 5 lat .

Podobnie jak w przypadku kar pozbawienia wolno$ci Sad odstapil przy wymiarze Srodka karnego zar6wno od zasady
kumulacji jak i calkowitej absorpcji o czym zadecydowaly te same wzgledy , o ktérych mowa przy wymiarze kary
lacznej pozbawienia wolnosci.

Zauwazy¢ przy tym nalezy , ze przy zastosowaniu ustawy ,nowej” polaczeniu podlegalby rowniez orzeczony wyrokiem
Sadu Rejonowego w J.z dnia 1 marca 2016 roku w sprawie II K 699/15 $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych, co nie ma jednak wielkiego znaczenie przy ocenie wzglednosci ustawy skoro i tak
T. P. zakaz prowadzenia pojazddw mechanicznych ma orzeczony tym wyrokiem dozywotnio.

Na podstawie art. 576 par.1 kpk Sad orzekl, ze w pozostalym zakresie nieobjetym wyrokiem lacznym wskazane w
punkcie Ii IT sentencji wyroki podlegaja odrebnemu wykonaniu .



Ponadto na podstawie art. 572 kpk Sad umorzyl postepowanie w pozostalej czesci wobec braku warunkéw do wydania
wyroku lacznego.

O wynagrodzeniu na rzecz obroncy z urzedu Sad orzekl na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku
prawo o adwokaturze ( Dz.U. Nr 16 poz. 124 ze zm.) ustalajac jego wysokoS§¢ w oparciu o § 14 ust.51 § 19 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielanej z urzedu (Dz.U z dnia 3 pazdziernika 2002
roku). Wysoko$¢ wynagrodzenia podwyzszono o obowigzujaca stawke podatku VAT .

Na podstawie art. 624par. 1 kpk Sad zwolnil T. P. od zaplaty kosztéw sadowych, ktorymi obcigzyl Skarb Panstwa.
Skazany bowiem odbywa aktualnie kare pozbawienia wolnoéci, a zatem uiszczenie kosztow sadowych stanowiloby dla
niego nadmierne obciazenie finansowe.



