Sygn. akt II K 695/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lipca 2021 r.

Sad Rejonowy w Jedrzejowie 11 Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczacy: Sedzia Zbigniew Nowosielski

Protokolant: sekr. sad. Ewelina Kasza - Stawiarska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Jedrzejowie —

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 01.04.2019 r., 29.07.2019 r., 22.01.2020 r., 07.10.2020 r.,
07.12.2020 r., 01.02.2021 1., 17.03.2021 ., 21.04.2021 ., 14.07.2021 r. w Jedrzejowie

sprawy :
1.Z.P.s.S.iE.zd. K., ur. (...)wL.,
2.B.P.s.Z.il.zd. K., ur. (..)wD.,
3-W.B.s.S.iE.zd. M., ur. (..)wG,,
oskarzonych o to, ze:

w dniu 31 lipca 2013 roku w J., woj.,. (...) dzialajac wspodlnie i w porozumieniu, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej,
doprowadzili E. S. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 93.314,00 zlotych w ten sposéb,
ze wprowadzili go w blad co do zamiaru i mozliwo$ci wywigzania sie ze zobowigzania polegajacego na zaplacie za
zakupiony rzepak,

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.

orzeka :

I. oskarzonych Z. P., B. P.i W. B. uznaje za winnych popelnienia zarzucanego im aktem oskarzenia czynu stanowiacego
przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. i za to na podstawie powolanego przepisu wymierza kazdemu z nich kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. wzw. z art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. w brzmieniu sprzed zmiany dokonanej ustawa z dnia 20
lutego 2015 roku o zmianie ustawy — kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2015 roku poz. 369), przy
zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., wykonanie orzeczonych wobec oskarzonych Z. P., B. P. i W. B. w punkcie I wyroku kar
pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata;

III. na podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. wymierza oskarzonym Z. P., B. P. i W. B. kary grzywny w wysokoSci po 200
(dwiescie) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 15 (pietnascie) zlotych;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Jedrzejowie) na rzecz adw. K. K. kwote 1.343,16 zl (jeden tysiac
trzysta czterdzieéci trzy zlote i 16/100) w tym 23% podatku VAT, na rzecz adw. B. G. kwote 1136,52 zl (jeden tysigc
sto trzydziesci sze$c zlotych i 52/100) w tym 23% podatku VAT oraz na rzecz adw. M. W. kwote 1136,52 z} (jeden
tysiac sto trzydziesci sze$¢ zlotych i 52/100) w tym 23% podatku VAT - tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonym Z. P., B. P. i W. B. z urzedu;



V. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego Z. P. kwote 2646,62 zt (dwa tysiace szeSéset czterdziesci sze$c
zlotych i 62/100), za$ od oskarzonych B. P. i W. B. kwoty po 1986,52 z} (jeden tysiac dziewiecset osiemdziesiat sze$¢
zlotych i 52/100) - na rzecz Skarbu Panstwa tytulem kosztoéw sadowych.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt I1 K695/18
Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. Z.P. w dniu 31 lipca 2013
rokn w J., WOj.,.
(...) dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu, w

B.P.

W.B. S -
celu osiaggniecia korzysSci

majatkowej, doprowadzili




L. S. do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym
mieniem w kwocie
93.314,00 zlotych w ten
sposéb, ze wprowadzili go
w blad co do zamiaru
i mozliwosci wywiazania
sie ze  zobowiazania
polegajacego na zaplacie
za zakupiony rzepak

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

1.1 Posiadanie  przez | CzeSciowo wyjaénienia | k. 569-570, 698-701

oskarzonych: Z. P., B.
P. i W. B. statusu oséb
uprawnionych formalnie

oskarzonego Z. P.

lub faktycznie do

reprezentowania  firmy

(...) Sp.z 0.0. SKA

Czesciowo wyjasnienia | k. 574-575, 718-719

oskarzonego B. P.

Zeznania $wiadka E. S.

k. 28-29, 543, 719v-720v

Zeznania $wiadka M. C.

k. 67, 730v-731

Zeznania $wiadka N. Z.

k. 71-72, 731

Zeznania $wiadka I. D.

k. 622-623, 770

Zeznania $wiadka J. B.

k. 350, 785v

Zeznania $wiadka J. T.

k. 590- 591, 83

Odpisy z  Krajowego
Rejestru Sadowego

k. 14-25, 36-38, 534-536




Kopia akt rejestrowych
(...) Sp. z 0.0. i(...) Sp.z
0.0. SKA

k. 373-441, 442-460

1.2 Zawarcie w dniu 31
lipca 2013 roku przez (...)
Sp. z 0.0. SKA z L. S.
umowy sprzedazy rzepaku
w iloSci 300 ton.

CzeSciowo  wyjaénienia

oskarzonego Z. P.

k. 569-570, 698-701

Zeznania $wiadka L. S.

k. 28-29, 543, 719v-720V

Zeznania $wiadka B. M.

k. 33-34, 729v

Zeznania $wiadka A. B.

k. 65, 729v-730

Zeznania $wiadka M. C.

k. 67, 730v-731

Umowa kupna -l ks

sprzedazy z dnia 31 lipca

2013 roku

1.3 Zta kondycja finansowa | CzeSciowo wyjaénienia | k. 569-570, 698-701

(...) Sp. z o0.0. SKA w
dacie zawarcia umowy z
L. S. skutkujaca utratg
plynnosci finansowej
spotki i znacznymi
op6znieniami w realizacji
platnosci wobec

kontrahentow

oskarzonego Z. P.

Zeznania $wiadka L. S.

k. 28-29, 543, 719v-720v

Zeznania $wiadka T. S.

k. 464-465, 769v-770

Zeznania $wiadka J. T.

k. 590- 591, 830

1.4 Nie wywiazanie sie
przez (...) Sp. =z
SKA z calosci
zobowigzan finansowych
wobec k. S. z tytulu

0.0.

CzeSciowo  wyjaénienia

oskarzonego Z. P.

k. 569-570, 698-701




realizacji umowy z dnia
31 lipca 2013 roku i tym

samym  doprowadzenie
go do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem

na  kwote
zlotych.

93-314,00

Zeznania $éwiadka E. S.

k. 28-29, 543, 719v-720v

Zeznania $wiadka B. M.

k. 33-34, 729v

Zeznania $wiadka A. B.

k. 65, 729v-730

Zeznania $wiadka M. C.

k. 67, 730v-731

Zeznania $wiadka T. W.

k. 103,731

Zeznania $wiadka W. K.

k. 352,770

Zeznania $wiadka G. T.

k. 474-475, 785v

Wyrok Sgdu Okregowego
w W. XX Wydzial
Gospodarczy z dnia 9 lipca
2015 roku w sprawie XX
GC(...)

k. 4

Noty ksiegowe wskazujgce
stan zadluzenia z tytulu
transakcji pomiedzy (...)
Sp. z 0.0. SKA

k.7, 41-42, 47

Faktury VAT

k. 8-13, 43-45

zwigzana
firmy

Dokumentacja
z  czynnoS$ciami
windykacyjnej

k. 48-64

Kopia akt postepowania
egzekucyjnego KM (...)

k. 256-334




Kopia akt XX GC (...) | k.108-253

Sadu Okregowego w W.

XX Wydzial Gospodarczy

Postanowienie Komornika | k. 3

sadowego Przy Sadzie

Rejonowym w J. z dnia

12.12.2017T.

Odpis wyroku SR w B.w | k. 790-799

sprawie VII K (...) wraz z

uzasadnieniem

Fakty wuznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. Z.P. w dniu 31 lipca 2013
roku w J.,  woj.,.

B.P. (...) dzialajac wspdlnie
W.B. i w porozumieniu, w

celu osiggniecia korzysci
majatkowej, doprowadzili
L. S. do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym
mieniem w kwocie
93.314,00 zlotych w ten
sposob, ze wprowadzili go
w blad co do zamiaru
i mozliwoSci wywiazania
sie ze  zobowigzania
polegajacego na zaplacie
za zakupiony rzepak

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

Brak zamiaru | Wyjasnienia oskarzonego | k. 569-570, 698-701

doprowadzenia do

Z.P.




niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
L. S.

Wyjasnienia oskarzonego
B. P.

k. 574-575, 718-719

Wyjasnienia oskarzonego
W. B.

k. 610-611, 701

OCena DOWOdéow

Dowody bedace

podstawq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1, 1.2, 1.3, 1.4 CzeSciowo  wyjasnienia | Sad dal wiare

oskarzonego Z. P. wyja$nieniom

oskarzonego w  czeSci
w  jakiej  potwierdzil
on pelnienie  funkcji
dyrektora zaktadu

produkecyjnego w firmie i
posiadanie z tego tytulu
uprawnien w zakresie
zakupu produktdéw czy
polproduktow

potrzebnych do realizacji
produkcji w tym m.in.
rzepaku. Z jego wyjaSnien
wynika, iz faktycznie to
wlasnie on podejmowat i
odpowiadal za wszystkie
decyzje zwigzane zZ
funkcjonowaniem zaktadu
i procesem produkecyjnym
w tym za decyzje o
charakterze finansowym.
Oskarzony przyznal, ze to
on osobiécie podpisywal
umowe z pokrzywdzonym
LS. Ze umowa
ta zawierana

oraz,
byla w
trudnym dla firmy okresie




a mianowicie w okresie
zniw, kiedy to firma
obcigzona jest znacznymi
wyplatami dla rolnikoéw
od, ktérych kupuje
rzepak uzywany do swojej
produkcji. W zwiazku z
tym w okresie skupu
rzepaku firma miala
problemy z terminowoscia
wyplat na rzecz swoich
dostawcow. Jak podal
A momencie kiedy
obejmowal stanowisko
dyrektora zakladu firma
byla zadluzona z tytulu
kredytu zabezpieczonego
na nieruchomos$ciach i
ruchomoéciach firmy,
ktére  stanowily  jego
zabezpieczenie. Oskarzony
sam przyznal, ze z
uwagi na konieczno$é
placenia  odsetek od
kredytu bankowego oraz
zabezpieczenia  $rodkéw
na wyplaty dla
pracownikéw firmy oraz
Srodkbw na  biezaca
dzialalno$¢ zakladu jak
rbwniez  przerwe = W
produkcji  trwajaca w
okresie od 15 grudnia
2013 roku do 15
stycznia 2014 roku nie
byt w stanie wyplaci¢
pokrzywdzonemu caloSci
jego naleznoSci. Jego
wstepne kalkulacje co
do warunkéw realizacji
umowy  kredytowej z
bankiem réwniez okazaly
sie chybione, gdyz
liczyt na przedluzenie
splaty na okres 6 -
letni oraz umorzenie
odsetek od kredytu za$
bank zaoferowal jedynie
mozliwo§é wydluzenia
splaty na okres 3 lat,




co skutkowalo tym, ze
faktyczny koszt obcigzenie
finansowego z tego tytulu
byl trzykrotnie wyzszy
niz poczatkowo zakladal.
Z wyja$nien oskarzonego
wynika takze, iz jego
syn — wspdloskarzony
B. P. zajmowal sie
w firmie pozyskiwaniem
nowych kontrahentow
oraz komunikacja z nimi
w formie telefonicznej
i internetowej, za$
wpoéloskarzony W. B.
odpowiedzialny byl za
strategie = biznesowa i
rozwojowa firmy,
pozyskiwanie inwestorow.
Wyjaénienia oskarzonego
A opisanej WYyZej
czeSci  koresponduja z
pozostalym  materialem
dowodowym w sprawie
zarbwno o charakterze
osobowym jak i

zgromadzonej
dokumentacji.

1.1 CzeSciowo  wyjaénienia | Sad dal wiare
oskarzonego B. P. wyja$nieniom

oskarzonego w cze$ci w
jakiej potwierdzil fakt
pelienia w firmie
(..) Sp. z o0.0. SKA
funkcji prokurenta oraz
uczestniczenie przez niego
w czeSci  obowigzkéow
zwigzanych zZ
prowadzeniem spraw
spolki. Wskazal on osobe
swojego ojca Z. P. jako
osoby, ktéra zasadniczo
zajmowala sie sprawami
zwigzanymi z produkcja
firmy i relacjami
handlowymi. Przyznal, ze
z pokrzywdzonym mog}
rozmawia¢ telefonicznie




w zwigzku z realizacja
umowy zawartej pomiedzy
stronami. Wyjaénienia
oskarzonego w = w/w
czeSci korespondowaly z
wyjadnieniami Z. P. oraz
dowodami z dokumentéw
potwierdzajacych jego
status w firmie.

1.1,1.2,1.3, 1.4

Zeznania $wiadka L. S.

Sad dal wiare zeznaniom
Swiadka. Byly one
sp6jne i logiczne i
znajduja potwierdzenie w
zeznaniach  pozostalych
Swiadkéw oraz czeéciowo
A wyjasnieniach
oskarzonego Z. P. i
zgromadzonych w sprawie
dowodach z dokumentow.
Z zeznan $wiadka wynika,
iz  podpisat on @z
firma (..) S. z o.0.
SKA umowe na dostawe
rzepaku w iloSci 300 ton.
Nawigzanie  wspolpracy
nastgpilo w oparciu o
zlozenie przez B. P. oferty
telefonicznej. Umowe te
podpisal  osobiscie Z.
P. jako dyrektor spoiki.
Zapewnial przy tym, ze
spotka jest wyplacalna
i pokrzywdzony  nie
bedzie mial problemu z
platnoSciami za dostawy
rzepaku.  Umowa ta
byla realizowana w
transzach sprzedazowych
a kazda zZ tych
transz byla potwierdzana
faktura VAT. Transze
sprzedazowe realizowane
byly w miesigcu sierpniu
oraz  wrzeSniu 2013
roku. Zadna z tych
transz nie zostala
oplacona w wymaganym
terminie a kolejne transze




realizowane  byly w
oparciu o zapewnienia
Z. P., ze  wkrotce
pokrzywdzony  otrzyma
calo$¢ swojej naleznoéci z
tytulu dostaw rzepaku. Jak
zaznaczyl, P. obiecywal
mu, ze wkrbtce otrzyma
pieniadze  jak tylko
firma otrzyma $rodki
finansowe i podawal mu
zadnych informacji, ktbre
wskazywalyby, iz ma
ona klopoty finansowe
czy tez innego rodzaju,
ktére moga wplynaé na
realizacje = zobowigzania.
Z  calo$ci  naleznoSci
uzyskal jedynie cze$é
jaka udalo mu sie
wyegzekwowaé z pomoca
firmy windykacyjnej.
Pokrzywdzony  wskazal,
ze w sprawie zalegloSci
platniczych zaré6wno on
jak i jego pracownice
wielokrotnie kontaktowali
sie ze Z. P. ktory
poczatkowo zapewnial go
o niechybnej regulacji
platnosci a nastepnie
zaprzestal odbierania
telefonéw. W rozmowach
na ten temat Z. P.
nie tlumaczyt powoddéw
opdznien w platnosciach
a jedynie zapewnial,
ze wszystkie naleznoSci
zostang wkrotce
zaplacone. Ponadto nigdy
sam nie kontaktowal
sie jako pierwszy
z  pokrzywdzonym w
sprawie zaplaty zalegloSci.
Nie wyjaénil mu réwniez
w  pOzniejszym  czasie
przyczyn dla jakich nie
wywigzat sie z zobowiazan
finansowych wobec L. S..




1.2,1.4

Zeznania Swiadka B. M.

Swiadek potwierdzila fakt
zawarcia przez L. S.
umowy z firma (...) Sp.
z 0.0. SKA na dostawe
rzepaku oraz to, ze w
ramach jej wykonania
L. S. zrealizowal szereg
dostaw. Jak  zeznala
Swiadek ostatecznie w/
w spolka nie zaplacila
pokrzywdzonemu za
calosé zrealizowanych
dostaw a jego zabiegi o
otrzymanie calo$ci zaplaty
okazaly sie bezskuteczne.
Zeznania $wiadka byly
jasne i logiczne. Sad
obdarzyl je przymiotem
wiarygodno$ci albowiem
koresponduja zZ
pozostalym  materialem
dowodowym

zgromadzonym w sprawie.

1.2,1.4

Zeznania Swiadka A. B.

Swiadek potwierdzila, iz
L. S. zawarl z firmg
(..) Sp. z o0.0. SKA
umowe na  dostawe
rzepaku w toku realizacji,
ktorej E. S. przekazal
w/w spolce szereg
transz rzepaku, za ktore
nie uzyskal platnodci.
Swiadek brala udzial w
czynno$ciach majacych na
celu wyegzekwowanie w/w
platnosci jednakze okazaly
sie one bezskuteczne.
W  zwigzku z tym
L. S. dochodzil zaplaty
w drodze postepowania
sadowego uzyskujac wyrok
korzystny dla  siebie.
Potwierdzila, ze
przedmiotowa spdtka nie
zwracala sie do L. S. o
przedluzenie wymaganego
terminu platnoéci czy tez




rozlozenie jej na raty.
Zeznania $wiadka byly
jasne i logiczne. Sad
obdarzyt je przymiotem
wiarygodno$ci albowiem

koresponduja z
pozostalym  materialem
dowodowym

zgromadzonym w sprawie.

1.1,1.2,1.4

Zeznania Swiadka M. C.

Swiadek uczestniczyla w
podpisaniu  umowy o
dostawe rzepaku zawartej
pomiedzy

pokrzywdzonym a firma
(...). Z.0. SKA
reprezentowana wowczas
przez Z. P.. Jak zeznala
w ramach w/w umowy
L. S. zrealizowal szereg
dostaw rzepaku, za ktore
nie otrzymal ustalonej
zaplaty co skutkowalo tym,
iz zaprzestal dostarczania
rzepaku na rzecz w/
w firmy. Upominal sie
o nalezne mu pieniadze,
jednakze jego starania
pozostaly  bezskuteczne.
Kontakt =z firma (...)
byl utrudniony gdyz nikt
nie odbieral telefondéw.
W konsekwencji takiego
stanu  rzeczy L. S.
zwrdcil sie o pomoc do
firmy windykacyjnej z
pomoca, ktoérej odzyskal
jedynie cze$¢ naleznoSci.
Zeznania $wiadka byly
jasne 1 logiczne. Sad
obdarzyl je przymiotem
wiarygodno$ci albowiem

koresponduja zZ
pozostalym  materialem
dowodowym

zgromadzonym w sprawie.

1.1

Zeznania Swiadka N. Z.

Zeznania $wiadka maja
o tyle znaczenie, ze




potwierdzaja, iz oskarzony
W. B. byt prezesem
Zarzadu (..) Sp. z
0.0. natomiast Z. P.
zajmowal sie w ramach
w/w spotki wytwarzaniem
oleju i biopaliw.

1.4

Zeznania Swiadka T. W.

Z zeznan Swiadka
wynika, ze jako komornik
sadowy, na mocy
tytulu wykonawczego
Sadu Okregowego w W.
XX Wydzial Gospodarczy
z dnia 9 lipca 2015 roku
sygn.. akt XXGC (...),
prowadzil postepowanie
egzekucyjne w stosunku
do dluznika (..) Sp. z
0.0. SKA, ktore zakonczylo
sie stwierdzeniem jego
bezskuteczno$ci. w
ramach  prowadzonych
czynno§ci Swiadkowi
udalo sie jedynie
raz nawigza¢ kontakt
telefoniczny ze Z. P,
ktéry nie przedstawil
zadnych konkretow co
do splaty zobowigzania.
Ponowna préba kontaktu
z w/w osoba okazal
sie nieskuteczna. Zeznania
Swiadka byly rzeczowe i
logiczne. Sad obdarzyt je
przymiotem

wiarygodno$ci albowiem

koresponduja z
pozostalym  materialem
dowodowym

zgromadzonym w sprawie.

1.3

Zeznania Swiadka T. S.

Z zeznan $wiadka
wynika, iz  firma (...)
Sp. z.0.0. SKA miala
problemy z terminowa
zaplata czynszu najmu
pomieszczen biurowych. Z
informacji jaka otrzymat




Swiadek od Z. P.
wynikalo, ze przyczyna
w/w  opOznien  byly
problemy =z produkcja.
Zeznania $wiadka byly
jasne i logiczne. Sad
obdarzyt je przymiotem
wiarygodno$ci albowiem
koresponduja z
pozostalym  materialem
dowodowym

zgromadzonym w sprawie.

1.4

Zeznania Swiadka W. K.

Z zeznan $wiadka wynika,
ze firma windykacyjna,
ktobra Swiadek
reprezentowal prowadzila
czynnoSci  windykacyjne
w zakresie naleznoSci
jakie przyslugiwaly L.
S. wobec (...) sp. z
0.0. SKA. W ramach
w/w  czynno$ci  firma
windykacyjna odzyskata
dla L. S. czesé
nalezno$ci a mianowicie
kwote 130.000 zlotych,
natomiast pozostala kwota
93.314 zlotych nie zostal
odzyskana. Zeznania
Swiadka byly jasne i
logiczne. Sad obdarzyt je

przymiotem
wiarygodno$ci albowiem
koresponduja z

pozostalym  materialem
dowodowym
zgromadzonym w sprawie.

1.1

Zeznania Swiadka I. D.

Zeznania $wiadka maja o
tyle znaczenie, ze Swiadek
potwierdzila, iz w dacie
zarzutu osobg decyzyjng w
zakresie dzialalno$ci firmy
(...).z.0.0 SKA byl Z. P..

1.1

Zeznania Swiadka J. B.

Z zeznan $wiadka wynika,
iz byl on zatrudniony w




firmie (...) w charakterze
kierowcy ciezarowki i
wielokrotnie na polecenie
Z. P. jako  osoby
decyzyjnej (nazywal go
wrecz prezesem spolki)
realizowal transporty
odbioru  rzepaku  od
kontrahentéw spolki.
Zeznania $wiadka byly
jasne i logiczne. Sad
obdarzyl je przymiotem
wiarygodno$ci albowiem

koresponduja zZ
pozostalym  materialem
dowodowym

zgromadzonym w sprawie.

1.4

Zeznania Swiadka G. T.

Z zeznan $wiadka wynika,
ze jako pracownik
firmy windykacyjnej E.
H. prowadzil czynnosci
windykacyjne w zakresie
roszczenia L. S. wobec
(...) Sp. z o.0. SKA.
W wyniku dzialan
windykacyjnych  zostata
zawarta ugoda w ramach,
ktérej odzyskano dla
pokrzywdzonego  kwote
130.000 zlotych. Jak
wskazal Swiadek w toku
czynno$ci windykacyjnych
kontaktowano  sie z
oskarzonymi: W. B. i
Z. P.. Zeznania $wiadka
byly jasne i logiczne. Sad
obdarzyl je przymiotem
wiarygodno$ci albowiem

koresponduja zZ
pozostalym  materialem
dowodowym

zgromadzonym w sprawie.

1.1,1.3

Zeznania $wiadka J. T.

Swiadek jako pracownica
firmy (...) wskazala,
ze wszystkie rozmowy
handlowe prowadzil Z.
P. i to on rbéwniez




zawieral stosowne umowy
oraz podejmowal wszelkie
decyzje zwigzane z biezaca
dzialalno$cia firmy. Jego
syn B. P. pomagal ojcu
w zalatwianiu formalno$ci
oraz spotkaniach zZ
Kklientami. Swiadek jako
pracownik biurowy
zajmujacy sie
wystawianiem faktur oraz
prowadzeniem wszelkiej

korespondencji zZ
kontrahentami i
instytucjami,

jednoznacznie stwierdzila,
ze w okresie od lipca
do grudnia 2013 roku
sytuacja finansowa spolki
byla bardzo zla .
spotka miala problemy
z plynnoécia finansowa,
ktére skutkowaly brakiem
terminowych  platnos$ci
wobec klientow  firmy.
Zeznania $wiadka byly
jasne i logiczne. Sad
obdarzyt je przymiotem
wiarygodno$ci albowiem

koresponduja z
pozostalym  materialem
dowodowym

zgromadzonym w sprawie.

1.4 Postanowienie Komornika | Dowo6d nie budzit
sadowego Przy Sadzie | watpliwoSci co do

Rejonowym w J. z dnia | rzetelnoSci sporzadzenia.

12.12.2017T. Potwierdzat fakt

bezskuteczno$ci egzekucji

prowadzonej wobec (...)

Sp. z 0.0. SKA z wniosku L.

1.4 Wyrok Sadu Okregowego | Dowdd nie budzil
w  W. XX Wydzial | watpliwosci co do

Gospodarczy z dnia 9 lipca | rzetelno$ci sporzadzenia.

2015 roku w sprawie XX | Potwierdzal fakt

GC(...)

zasgdzenia od (...) Sp.
z 0.0. SKA na rzecz L.




S. kwoty 93.313,45 1zl
z ustawowymi odsetkami
a wiec kwoty z tytulu
dostaw rzepaku, ktorej w/
w podmiot nie uregulowal.

1.2

Umowa kupna -
sprzedazy z dnia 31 lipca
2013 roku

Dowod nie budzit
watpliwosci co do
rzetelnoéci sporzadzenia.
Potwierdzal fakt zawarcia
pomiedzy (...) Sp. z o.o.
SKA a L. S. umowy na
dostawe 300 ton rzepaku.

1.4

Noty ksiegowe wskazujace
stan zadluzenia z tytulu
transakcji pomiedzy (...)
Sp. z 0.0. SKA

Dowdd nie budzit
watpliwosci co do
rzetelnoéci sporzadzenia.
Wskazywal dostawy
rzepaku zrealizowane
przez L. S. wobec (...) Sp.
z 0.0. SKA, za ktoére nie
otrzymal on ekwiwalentu
pienieznego.

1.4

Faktury VAT

Dowdd nie budzit
watpliwosci co do
rzetelnoSci sporzadzenia.
Stanowil  potwierdzenie
realizacji przez L. S. wobec
(...) Sp. z 0.0. SKA dostaw
rzepaku, za ktére nie
otrzymal on ekwiwalentu
pienieznego.

1.1

Odpisy z KRS

Dowdd nie budzit
watpliwosci co do
rzetelnoéci sporzadzenia.
Potwierdzat status W. B.
i B. P. jako formalnych
reprezentantow (...) Sp. z
0.0. SKA. W dacie zarzutu
aktu oskarzenia W. B. byl
bowiem Prezesem Zarzadu
(...) Sp. z 0.0. a B. P. jegj
prokurentem samoistnym
a (.. Sp. z o.0. byla




komplementariuszem (...)

Sp. z 0.0. SKA.

1.4 Dokumentacja zwiazana | Dowdd nie budzit
z czynnoSciami firmy | watpliwoSci co do
windykacyjnej rzetelnoéci sporzadzenia.

Wskazywal na czynnoSci
windykacyjne
przeprowadzone przez
firme windykacyjna na
zlecenie L. S. wobec (...)
Sp. z 0.0. SKA.

1.4 Kopia akt XX GC (...) | Dowod nie budzit
Sadu Okregowego w W. | watpliwosci co do
XX Wydzial Gospodarczy | rzetelnoSci sporzadzenia.

1.4 Kopia akt postepowania | Dowdd nie budzit
egzekucyjnego KM (...) watpliwosci co do

rzetelnoSci sporzadzenia.

1.1 Kopia akt rejestrowych | Dowod nie budzil
(...) Sp. z 0.0. i (...) Sp. z | watpliwosci co do
0.0. SKA rzetelnoSci sporzadzenia.

1.4 Odpis wyroku SR w B. | Dowod nie budzit
w sprawie VII K (...) | watpliwos$ci co do
wraz z uzasadnieniem (k. | rzetelno$ci sporzadzenia.
790-799) Wskazywal na podobny

modus operandi
oskarzonych Z. P. i B.
P. w okresie bezposrednio
poprzedzajacym dzialanie
sprawcow A
przedmiotowej sprawie.

Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktére sad

uznatl za

niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)




Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

Wyjaénienia oskarzonych:
Z.P.,B.P.iW.B.

Sad odmoéwil przymiotu
wiarygodno$ci

wyjasnieniom

oskarzonych w zakresie
w  jakim twierdzili,
iz ich zamiarem nie
bylo doprowadzenie do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
pokrzywdzonego E. S..
Przeczy temu
zgromadzony w sprawie

material dowodowy, ktory

wskazuje, ze mieli
oni $wiadomos¢, iz
zaciagaja  zobowigzanie

wobec pokrzywdzonego w
sytuacji braku plynnoSci
finansowej spolki czego
konsekwencja musi byé
brak

roszczen

zaspokojenia
wierzyciela z
tytulu realizacji zawartej

umowy. Do braku
tej plynnosci przyznal
sie  miedzy  stowami

oskarzony Z. P. jednakze
probowal brak platnosci
na rzecz pokrzywdzonego
tlumaczy¢ problemami z
naprawa tloczni. Nalez
jednak zauwazy¢, ze do w/
w awarii doszlo jednakze
nie w okresie wakacyjnym
2013 roku a wiec wowczas
gdy byla
umowa z pokrzywdzonym
i wystawiane byly faktury

realizowana

z tytulu kolejnych dostaw
lecz dopiero na przelomie
2013 1 2014 roku.
Podobnymi problemami
zreszta tlumaczyt fakt
niesolidno$ci

kontrahenckiej Z. D.




w  sprawie VII K
(...)Sadu Rejonowego w
B.. Jest to dosyt
zastanawiajace i sprawia
wrazenie stworzenia sobie
swoistego alibi dla
zaleglo$ci w platno$ciach
na rzecz kontrahentéw.
Poza tym nalezy
wspomniec, ze na
brak plynnos$ci finansowej
spotki miala wplyw zla
kalkulacja zwiazana z
zadluzeniem kredytowym
i rokowaniami co do jego
splaty ze strony Z. P. co
on sam przyznal de facto w
toku zlozonych wyjaénien.
Roéwniez wersja B. P.
jest nieprzekonywujaca. W
Swietle chocby wyjaénien
Z. P. i zeznan S$wiadka
J. T. nie ulega
watpliwo$ci, ze choé¢ Z.
P. byl osoba dominujaca
w  sprawach  biezacej
dzialalnoSci  spolki  to
jednak wprowadzal syna
w te sprawy poprzez
uczestnictwo jego syna w
rozmowach z klientami czy
zlecanie mu prowadzenia
z nimi korespondencji
handlowej oraz innych
czynnodci zwigzanych z
dzialalno$cia firmy. Poza
tym nalezy zauwazyé, ze
pemil on formalng funkeje
prokurenta samoistnego
komplementariusza spotki
a co za tym idzie
posiadatl wiedze 0
jej stanie finansowym.
Podobnie zreszta rzecz
sie ma jeSli chodzi o
oskarzonego W. B., ktoéry
byt przeciez Prezesem
Zarzadu

komplementariusza spotki




awiec on takze taka wiedza

dysponowal.
PODSTAWA PRAWNA
WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 1.1.  Podstawa prawna | L Z.P.
skazania albo
warunkowego umorzenia B.P.
postepowania zgodna z W.B

zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Zgodnie z  definicja
przedstawiona w treSci
art. 286 § 1 kk
przestepstwo oszustwa

polega na doprowadzeniu
przez  sprawce  innej
osoby do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym
lub cudzym mieniem za
pomoca wprowadzenia jej
w blad albo wyzyskania
bledu lub niezdolnosci
do nalezytego pojmowania
przedsiebranego
dzialania, w
osiagniecia przez niego

celu

korzysci majatkowe;.
Zachowanie karalne
opisane w znamionach

przestepstwa z art. 286
§ 1 kk skierowane
na osobe, ktéra sprawca
zamierza doprowadzi¢ do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem,
moze przybiera¢ zatem
trojaka postaé:
wprowadzenia w  blad




tej osoby lub wyzyskania
bledu tej osoby lub
wyzyskania niezdolnos$ci
tej osoby do nalezytego
pojmowania
przedsiebranego
dzialania. W  sytuacji
wprowadzenia w  blad
sprawca  wywoluje w
Swiadomosci
pokrzywdzonego lub innej
osoby, ktérej mienie

stanowi przedmiot
rozporzadzenia
dokonywanego przez

wprowadzonego w blad,
falszywe wyobrazenie

(rozbiezno$c miedzy
rzeczywistoScia a  jej
odzwierciedleniem w
SwiadomoSci
dokonujacego

rozporzadzenia mieniem),
za§ przy wyzyskaniu
bledu wykorzystuje juz

istniejaca rozbieznos§é
miedzy stanem
SwiadomoSci
dokonujacego

rozporzadzenia mieniem
a rzeczywistodcia, ktorej
sprawca nie koryguje, lecz
uzywa dla uzyskania przez
siebie lub kogo innego
osiagniecia korzysci
majatkowej, wynikajacej
z  niekorzystnego dla
pokrzywdzonego
rozporzadzenia mieniem
(por. wyrok SN z 2 grudnia
2002 1., IV KKN 135/00,
LEX nr 74478). Czynno$¢
wykonawcza w przypadku
przestepstwa oszustwa
jest zlozonym dzialaniem
lub zaniechaniem, ktérego
celem jest doprowadzenie
innej osoby do
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem




wlasnym lub cudzym.
Trafnie podkre$la sie
w orzecznictwie, ze
konstrukcja oszustwa
poprzez  wykorzystanie
znamienia "doprowadza"
jako charakteryzujacego
wlaSciwa czynno$¢
sprawcza, ktora
realizowana by¢ moze
przez wprowadzenie w
blad, wyzyskanie bledu lub
wyzyskanie niezdolno$ci
do nalezytego pojmowania

przedsiebranego
dzialania, zaklada
istnienie zwigzku

przyczynowego  miedzy
zachowaniem sprawcy a

zachowaniem
pokrzywdzonego i
rezultatem w  postaci
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
przez tego ostatniego.
Podstawa

odpowiedzialnoSci karnej
jest zlozone zachowanie

sprawcy i
pokrzywdzonego,
wzajemna aktywnos$é
sprawcy i
pokrzywdzonego.
Wihasciwe znamie
czynno$ciowe
"doprowadza" przesadza,
ze oszustwo jest
przestepstwem
materialnym, jego

skutkiem za$ niekorzystne
rozporzadzenie mieniem.

Znamie "doprowadza"
z jezykowego punktu
widzenia oznacza
zachowanie bedace
przyczyna czegos,
powodowanie,

wywolywanie (por.
Stownik..., t. I, s.

868). Przesadza to,




ze miedzy zachowaniem
sprawcy, polegajacym na
wprowadzeniu w blad,
wyzyskaniu  bledu lub
wyzyskaniu niezdolno$ci
do nalezytego pojmowania
przedsiebranego

dzialania, a niekorzystnym
rozporzadzeniem

mieniem zachodzi¢ musi
zwiazek przyczynowy.
Bledem w rozumieniu

znamion tego
przestepstwa jest
niezgodnos$é miedzy
obiektywna

rzeczywistoScia a  jej
odbiciem w $wiadomosci
czlowieka. ~ Warunkiem
koniecznym istnienia
bledu jest konfrontacja
obiektywnej

rzeczywistoSci ze stanem
Swiadomosci  czlowieka.
Wprowadzenie w blad
moze nastepowaé takze
za pomoca tzw. faktow

konkludentnych, 1.
takiego zachowania
sprawcy, zZ ktorego

pokrzywdzony sam ma
wedlug zamiaru sprawcy
wysnu¢ bledne wnioski.
Przestepstwo  okre$lone
w art. 286 § 1
kk. jest przestepstwem
materialnym, ktobrego
skutkiem jest niekorzystne
rozporzadzenie mieniem
oraz umyS$lnym
kierunkowym.

Charakterystyczny dla
strony podmiotowej tego
przestepstwa zamiar
bezposredni powinien
obejmowaé¢ zaréwno cel
dzialania sprawcy, jak
i sam sposob dzialania
zmierzajacego do
zrealizowania tego celu.




Elementy przedmiotowe
oszustwa musza miescic¢
sie w $wiadomosci
sprawcy i musza by¢ objete
jego wola. Sprawca nie
tylko musi chcie¢ uzyskaé
korzy$¢ majatkows, lecz
musi takze chcie¢ w
tym celu uzy¢ okreslonego
sposobu dzialania lub
zaniechania. Przepis art.
286 § 1 k.k. nie wymaga,
aby dla wprowadzenia w
blad sprawca podejmowal
szczegOlne czynnosSci,
polegajace na dzialaniu
podstepnym lub chytrym.
Dla uznania, iz mamy do
czynienia zZ
wprowadzeniem w blad,
wystarczajace jest kazde,
jakiekolwiek  dzialanie,
ktére moze doprowadzié
do powstania blednego
wyobrazenia o
rzeczywistoSci u osoby
rozporzadzajacej mieniem
(por. wyrok SN z 26
czerwca 2003 r., V KK
324/02, LEX nr 80291).
W rozwazaniach na temat
przestanek  koniecznych
dla zaistnienia
przestepstwa oszustwa
klasyfikowanego w art.
286 § 1 k.k.
warto przytoczy¢ kilka
nastepujacych  orzeczen
sadéw apelacyjnych:

1) wyrok Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 2015-10-02 sygn
akt. IT AKa 157/15 LEX nr

1927734

Swiadomoéé w  czasie
zawierania umowy nie
tylko niemozno$ci
dokonania platnosci w




ogole, ale tez niemoznoSci
uczynienia tego w
terminach uzgodnionych
ze strong umowy i w
rezultacie doprowadzenie
do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem,
stanowi wyczerpanie
znamion przestepstwa z
art. 286 § 1 kk
i potwierdza istnienie
po  stronie  sprawcy
zamiaru bezposéredniego
kierunkowego.

2) wyrok Sadu
Apelacyjnego we
Wroclawiu zZ dnia
2016-04-20 sygn. akt
II AKa 78/16 LEX nr
2047164

W wypadku gdy o
niekorzystnym

rozporzadzeniu mieniem,
a w konsekwencji o
korzysci majatkowej po
stronie sprawcy, przesadza
fakt nieuregulowania
naleznoSci za pobrany
towar, dla spehlienia

znamion strony
podmiotowej niezbedne
jest ustalenie, ze

sprawca juz w chwili
skladania zamoéwienia na
towar miat zamiar
nieuiszczenia naleznoSci
za  niego,  uiszczenia
jej z opOznieniem, w
niepelnej wysokoéci, czy
zaleznie od powodzenia
innych przedsiewziec,
doprowadzajac w ten
sposéb  pokrzywdzonego
do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem.
Innymi stowy,
podstawowym kryterium
rozgraniczenia oszustwa




od niewywigzania sie

ze zobowigzania 0
charakterze

cywilnoprawnym jest
wykazanie, ze w

chwili zawierania umowy
sprawca dzialal A
celu osiagniecia korzySci
majatkowej, to jest dazyl
do uzyskania $wiadczenia
poprzez wprowadzenie w
blad lub wyzyskanie bledu
drugiej strony umowy co
do okoliczno$ci majacych
znaczenie dla zawarcia
umowy, ze gdyby znala
ona rzeczywisty stan, nie
zawarlaby umowy lub
nie zawarlaby jej na
tych warunkach, w jakich
zostala zawarta.

3) Wyrok Sadu
Apelacyjnego A
Katowicach zZ dnia
2014-04-10 II AKa 36/14
KZS 2014/6/105

Oskarzony @ w  dacie
zawierania uméw =z

pokrzywdzonymi

podmiotami nie
dysponowal Srodkami
finansowymi, ktore

pozwalaly na wywigzanie
sie z nich na ustalonych
warunkach.  Zawierajac
dane umowy nie tylko
nie poinformowal o tym
pokrzywdzonych, ale co
najmniej zatail wobec
nich rzeczywistg sytuacje
finansowa. Oskarzonego
nie moze eskulpowaé
fakt, iz brak zaplaty
byt do pewnego
stopnia spowodowany
niepowodzeniem
realizowanych przez niego
przedsiewziec




gospodarczych z przyczyn
w czeSci od oskarzonego
niezaleznych, albowiem
bez stosownych uzgodnien
z druga strona umowy
(a takie w przypadku
wymienionych

pokrzywdzonych nie mialy
miejsca), nie moglt on
uzaleznia¢ zaplaty od
zdarzen  przyszlych i
niepewnych.

Wobec powyzszego nie
ulega  watpliwoSci, ze
oskarzeni swoim
zachowaniem opisanym
zarzutem aktu oskarzenia
wyczerpali ustawowe
znamiona przestepstwa z
art. 286 § 1 k.k. Wytworzyli
oni w  $wiadomoSci
pokrzywdzonego falszywy
obraz co do mozliwoSci
wywigzania sie przez
reprezentowana przez
nich spoélke z zobowigzan
finansowych wynikajacych
z zawartej umowy
dostawy rzepaku przez
faktyczne zapewnienie
go, iz platnoéci za
dostarczony towar beda
przez spotke regulowane
na  biezaco lub =z
nieznacznym op6znieniem
w sytuacji gdy oskarzeni
doskonale wiedzieli, ze
spotka nie bedzie sie
w stanie wywigzywaé z
zobowigzan finansowych
wobec  pokrzywdzonego

na warunkach z
nim uzgodnionych f1j.
zZ zachowaniem 21
dniowego terminu

platnoSci  wynikajacego
z wystawianych przez
pokrzywdzonego  faktur
VAT. O swoich klopotach




finansowych
uniemozliwiajacych
oskarzonym realizacje
zobowiazan  platniczych
w ustalonym terminie
nie  powiadomili  oni
pokrzywdzonego
ksztaltujac w nim mylne
przekonanie co do
swojej wyplacalnoéci i
plynnosci finansowej co
doprowadzilo
pokrzywdzonego do
niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym
mieniem. Oskarzony Z.
P. wrecz przyznal, ze
zawierajac zZ
pokrzywdzonym umowe o
dostawy rzepaku wiedzial,
ze nie bedzie A
stanie wywigzywaé sie
w sposOb terminowy z
realizacji platnos$ci na jego
rzecz z tego tytulu w
zwigzku z faktem braku

plynnosci finansowej
spotki zZwigzanej zZ
obcigzeniami

wynikajacymi ze splaty
zadluzenia ~w  banku
na warunkach, ktérych
wczedniej nie zakladal.
Kalkulowal, bowiem
bezpodstawnie znacznie
korzystniejsze =~ warunki
sptaty  zadluzenia a
w rzeczywistoéci okazaly
sie one znacznie
ponizej jego oczekiwan.
Sposo6b postepowania
oskarzonych jako
reprezentantow  spolki,
zdaniem Sadu, wskazuje
w  sposéb  oczywisty
na rozmyS$lne dzialanie
oskarzonych

ukierunkowane od samego
poczatku na uzyskanie
korzysci majatkowej




kosztem pokrzywdzonego.
Oskarzeni bedac osobami

catkowicie zdrowymi
psychicznie, obejmowali
swoja Swiadomoscia i

zamiarem bezpoérednim
tylko to, ze
wprowadzaja w  blad
pokrzywdzonego, ale takze
i to, ze doprowadzaja
go w ten sposoéb do
niekorzystnego

nie

rozporzadzenia mieniem,
co niewatpliwie bylo
celem ich  dzialania.
Swiadezy o tym choéby
fakt, iz
pokrzywdzonego 0
catkowitej
uzyskania
zaplaty za dostarczony
nie

zapewniali

pewnosci
przez niego

towar
byli

stanie zagwarantowaé jej
realizacji. O rozmys$lnoSci
ich dzialania $wiadczy
dodatkowo fakt, ze
unikali komunikacji z
pokrzywdzonym,
podejmowali

inicjatyw majacych na
celu wyjécie z sytuacji
a cze$¢ jego naleznoSci
zwrocili pokrzywdzonemu
dopiero wowczas gdy ten

mimo, iz
w tym czasie w

nie
zadnych

zlecil windykacje dlugu

profesjonalne;j firmie

windykacyjnej.

# 1.2.  Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej




# 1.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 1.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,

PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqgzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu

Z.P. I 1 Przy wymiarze kary Sad
kierowal sie dyrektywami

B.P. z art. 53 k.k.

W.B. Oceniajac stopien
zawinienia  oskarzonych

nalezy stwierdzi¢, ze jest




on znaczny. Sad nie znalaz}
zadnych okolicznoSci,
ktéore ograniczalyby ich
w  wyborze  sposobu
postepowania. Dzialali oni
w  spos6b  zamierzony
i celowy, rozumiejac

bezprawnos$é swojego
postepowania.
Podobnie sytuacja

przedstawia  sie  przy
ocenie stopnia spolecznej
szkodliwo$ci ich czynu.
Za takim stanowiskiem

przemawia przede
wszystkim rodzaj
naruszonych przez
oskarzonych dobr
prawnych (prawo

wlasno$ci mienia czy
tez interes gospodarczy
wierzyciela), rozmiary
wyrzadzonej szkody
(znaczna kwota mienia
utraconego przez
pokrzywdzonego na rzecz
oskarzonych) oraz niskie
motywy jakimi sie
kierowali dopuszczajac sie
popelienia zarzucanego
im czynu, a mianowicie
cheé osiggniecia korzysSci
majatkowe;.

Czynu tego dopuscili
sie w sposob $wiadomy
i dobrowolny, nie
przymuszony  wplywem
czy tez dzialaniem innych
os6b, z niskich pobudek
tj. z checi osiagniecia
korzy$ci majatkowej
kosztem innej osoby.
Nalezy  zauwazyé, ze
nie podjeli oni réwniez
zadnych konkretnych
staran celem naprawienia
wyrzadzonej

przestepstwem szkody




choc¢by na etapie toczacego
sie postepowania karnego.

Po stronie okolicznoSci

tagodzacych Sad
uwzglednit jedynie
dotychczasowa

niekaralno$¢ oskarzonych
Z.P.iB.P..

Majac  powyzsze  na
uwadze, jak réwniez
cele zapobiegawcze i
wychowawcze jakie kara
ma spehié wobec
oskarzonych oraz cele kary
w zakresie ksztaltowania
$wiadomosSci prawnej
w spoleczenistwie, Sad
uznal, ze uwzgledniajgca
powyzsze dyrektywy
bedzie dla kazdego z nich
kara pozbawienia wolnoSci
w wymiarze 1 roku.

Z.P.

B. P.

W. B.

II

Oceniajac  jednak, ze
kara ta w  swym
bezwzglednym wymiarze
bylaby dla oskarzonych
razaco surowa, Sad na
podstawie art. 69 § 11 2
k.k. oraz art. 70 § 1 pkt
1 k.k. warunkowo zawiesil
oskarzonym jej wykonanie
na okres proby wynoszacy
3 lata. Orzeczona kara
uswiadomi  oskarzonym
naganno$é ich
postepowania i wdrozy
ich do przestrzegania
porzadku prawnego, w
szczegolnosci

poszanowania cudzej
wlasnoéci i  interesow
wierzycieli w  obrocie
gospodarczym. W ocenie
Sadu kara w orzeczonym
WYyZe€j rozmiarze w
pelni zrealizuje swe cele
wychowawcze, a takze




z  zakresu  prewencji
indywidualnej oraz
spolecznej i zapobiegnie
ewentualnemu powrotowi
do przestepstwa przez
oskarzonych. Stanowi
ona dostateczny okres
dla podjecia przez
oskarzonych  koniecznej
refleksji nad wlasnym
postepowaniem oraz
charakteryzuje sie
wystarczajagcym stopniem
dotkliwos$ci by posiadac
istotny walor
wychowawczy dla
pOzniejszej ich postawy.
Grozba ewentualnego
zarzadzenia  wykonania
w/w  kar powstrzyma
oskarzonych  skutecznie
przed ponownym
zlamaniem porzadku
prawnego a orzeczony
okres proby  pozwoli
Sadowi na rzetelne
zweryfikowanie

pozytywnej prognozy
kryminologicznej przyjetej
wobec sprawcow.

Z.P.

B.P.

W. B.

I1I

Z racji, iz czyn jakiego
dopuscili sie oskarzeni
zostal  popeliony w
celu osiggniecia korzysSci
majatkowej Sad, w ramach
dodatkowej dolegliwosci,
orzekt wobec kazdego
z nich obok kary
pozbawienia wolnosci,
kare grzywny
przewidziang w art. 33
§ 2 kk. w wymiarze
200 stawek dziennych
przy ustaleniu wysokoSci
jednej stawki dziennej
na kwote 15 zlotych.
Dzialanie oskarzonych
ukierunkowane bylo




bowiem na osiagniecie
korzySei majatkowej i
korzysé,
konkretnej
wartoéci utraconej przez
pokrzywdzonego
reprezentowany przez

nich podmiot osiggnat.

taka tez
w  postaci

1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie do przypisanego czynu
Z.P. v 1 Oskarzeni w toku
postepowania  karnego
B.P. korzystali z  pomocy
W.B. prawnej obroncow

wyznaczonych z urzedu,
dlatego tez Sad zasadzil
od Skarbu Panstwa na
rzecz adw. K. K. kwote
1.343,16 zI (jeden tysigc
trzysta czterdzie$ci trzy
zlote i 16/100) w tym
23% podatku VAT, na
rzecz adw. B. G. kwote
1136,52 z} (jeden tysiac sto
trzydziesci sze$¢ zlotych
i 52/100) w tym 23%
podatku VAT oraz na
rzecz adw. M. W.
kwote 1136,52 zl (jeden
tysigc  sto  trzydziesci
sze$¢ zlotych i 52/100)
w tym 23% podatku
VAT - tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej
oskarzonym Z. P., B. P. i
W. B. z urzedu.

6. inne zagadnienia




W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

W zakresie rozstrzygniecia
zawartego w punkcie II
wyroku Sad, z uwagi
na date  popehlienia
zarzucanego oskarzonym
czynu, zastosowal na mocy
art. 4 § 1 kk. ustawe
karng w brzmieniu sprzed
nowelizacji ustawa z dnia
20 lutego 2015 roku o
zmianie ustawy — kodeks
karny oraz niektérych
innych ustaw (Dz.U. z
2015 roku poz. 369) jako
wzgledniejsza dla sprawcy.

Sad nie orzekl w
przedmiocie
wnioskowanego przez
pelnomocnika
oskarzyciela positkowego
obowigzku naprawienia
szkody wyrzadzonej
przestepstwem albowiem
w przedmiocie roszczen z
tego tytulu prawomocnie
orzeczono wyrokiem Sadu
Okregowego w W. w
sprawie XX GC (...).
Zrealizowal tym samym
dyspozycje przepisu art.
415 §1kp.k.




KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

A%

Na podstawie art. 627
k.p.k. Sad zasadzil od
oskarzonego Z. P. kwote
2646,62 7zl (dwa tysiace
sze$cset czterdziesci sze$c
zlotych i 62/100), za$
od oskarzonych B. P.
i W. B. kwoty po
1986,52 zt (jeden tysigc
dziewiecset osiemdziesiat
sze$¢ zlotych i 52/100)
Skarbu
Panstwa tytulem kosztow
sadowych.

- na IrZecz

Na koszty te zlozyly
sie w odniesieniu do
oskarzonego Z. P.:

- oplata od  kary
pozbawienia wolnoéci —
180 zt

- oplata od kary grzywny —
600 zl;

- ryczalt za doreczenia — 40
zk;

- dane o karalnos$ci — 30 zl;

- opinia bieglych
psychiatrow — 453,46 zl,

- koszty obrony z urzedu —
1343,16 zl.

Na koszty te zlozyly
sie  w odniesieniu do
oskarzonych B. P.i W. B.:

- oplata od kary
pozbawienia wolnoéci —
180 zl




- oplata od kary grzywny —
600 zi;

- ryczalt za doreczenia — 40
zt;

- dane o karalnoéci — 30 zl;

- koszty obrony z urzedu —
1136,52 z1.

Oskarzeni sa osobami
zdrowymi, zdolnymi do
pracy zarobkowej a zatem
maja mozliwo$é realizacji
w/w naleznoéci na rzecz
Skarbu  Panstwa  bez
istotnego uszczerbku dla
utrzymania siebie i swojej
rodziny (choéby w formie
ratalnej).

1Podpis




