Sygn. akt ITI RC 49/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 marca 2017r.

Sad Rejonowy w Jedrzejowie 111 Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Monika Wrona - Zawada
Protokolant: Justyna Misztal

po rozpoznaniu w dniu 31 marca 2017r. w Jedrzejowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. K. (1), £. K.iD. K.

przeciwko S. K.i H. K.

o podwyzszenie alimentow

I. oddala powd6dztwo w caloéci;

II. przyznaje adwokatowi M. S. kwote w wysokoSci 442,80 zt (czterysta czterdzie$ci dwa 80/100 zlotych) z sum
budzetowych Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Jedrzejowie tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej powodom z urzedu;

III. przyznaje adwokatowi P. B. kwote w wysokoSci 295,20 zl (dwieScie dziewieédziesiat pie¢ 20/100 zlotych) z sum
budzetowych Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Jedrzejowie tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej pozwanym z urzedu;

IV. nie obciaza powod6w i pozwanych kosztami procesu.

Sygn. akt ITI RC 49/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 9 marca 2016 r. K. K. (2) dzialajaca, jako pelnomocnik powodéw K. K. (1), D. K. i L. K. wystapila o
podwyzszenie alimentow od pozwanych: S. K. z kwoty po 60 zl miesiecznie do kwot po 200 zt miesiecznie i H. K. z
kwoty po 40 zl miesiecznie do kwot po 160 zl na rzecz kazdego z powodow.

W uzasadnieniu pozwu K. K. (2) wskazala, ze przez wiele lat alimenty nie byly podwyzszane, a w obecnej kwocie
zadng miara nie zaspokajaja potrzeb dzieci. Potrzeby dzieci znacznie wzrosly, podobnie jak ceny zZywno$ci, srodkow
chemicznych, lekow, pradu itp. K. K. (2) podala, iz ojciec powoddéw G. K. nie placi alimentow, ktore wyplaca fundusz
alimentacyjny. Ponadto nie interesuje sie dzie¢mi, stanem ich zdrowia, nie pomaga w problemach, potrzebach i
obowiazkach wobec dzieci. Dalej wskazano, ze K. K. (1) jest osoba niepelnosprawng i wymaga calodobowej opieki
drugiej osoby. Ma 4 koniczynowy niedowlad spastyczny, wszczepiong pompe baklofenowa. D. K. od 2014 r. jest po
skomplikowanym zabiegu operacyjnym rekonstrukeji stopy z przeszczepami kostnymi i stabilizacja stawu pietowo-
skokowego $rubg. Ponadto ma postepujace niedowidzenie. Obydwie powddki wymagaja ciaglego specjalistycznego
leczenia i ciaglej rehabilitacji, wizyt u okulisty i zmiany okularéw. E. K. wymaga wieloletniego kosztownego leczenia



ortodontycznego, ktore wigze sie z duzymi kosztami. Dochody rodziny stanowia zasilki rodzinne, $wiadczenia
pielegnacyjne, renta socjalna na K. i alimenty. K. K. (2) wskazala, iz ze wzgledu na wieloletnia opieke nad
niepelnosprawng corka jej stan zdrowia znacznie sie pogorszyl. W konkluzji K. K. (2) wniosla o uwzglednienie pozwu
w caloéci gdyz pozwani podobnie jak ich syn nie wykazuja zadnej wlasnej dobrej woli zainteresowania sie potrzebami,
problemami, zdrowiem i losem wnukéw (pozew k. 1-2). Wyznaczony z urzedu pelnomocnik powodéw popart pozew
wnoszac i wywodzac jak w jego tresci, powolujac sie na sktadane w toku postepowania pisma oraz wnibslt o zasadzenie
kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Postanowieniem z dnia 5 kwietnia 2016 r. Sad Rejonowy w Jedrzejowie oddalil wniosek powodéw o udzielenie
zabezpieczenia. Postanowieniem z dnia 27 czerwca 2016 r. Sad Okregowy w Kielcach w sprawie II Cz 630/16
uchylit zaskarzone postanowienie i wniosek powodéw o udzielnie zabezpieczenia przekazal Sadowi Rejonowemu w
Jedrzejowie do ponownego rozpoznania. Postanowieniem z dnia 14 wrze$nia 2016 r. Sad Rejonowy w Jedrzejowie
ponownie oddalil wniosek powod6éw o udzielenie zabezpieczenia, orzeczenie jest prawomocne.

W odpowiedzi na pozew pelnomocnik pozwanych S. K. i H. K. wni6st o oddalenie pow6dztwa w calosci oraz zasadzenie
od powodoéw kosztéw procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego wg. norm przepisanych.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powodowie K. K. (1), D. K. i L. K. sg dzie¢mi K. K. (2) i G. K.. Malzenstwo stron zostalo rozwigzane przez rozwod w
2002T.

Wyrokiem z dnia 15 grudnia 2009 r. Sad Rejonowy w Jedrzejowie w sprawie sygn. akt III RC 249/09 podwyzszyt
alimenty na rzecz K. K. (1), D. K.i L. K. od ich dziadka ojczystego S. K. z kwoty po 40 zl do kwoty po 60 zl miesiecznie
oddalajac powddztwo stosunku do pozwanej H. K.. O tego czasu powodowe dwukrotnie wystepowali o podwyzszenie
alimentéw (w sprawach III RC 263/11 i III RC 229/13). Wyrokami tut. Sadu z dnia 23 stycznia 2012 r. i dnia 20
sierpnia 2014 r. powddztwa zostaly prawomocnie oddalone.

dowébd: akta zwiazkowe sygn. akt III RC 246/09, wyrok z dnia 23.01.2012 r. — sygn. akt III RC 263/11 i wyrok z
dnia 20.08.2014 r. — sygn. akt III RC 229/13 — akt zwigzkowych

Powodka K. K. (1) ma 21 lat. Cierpi na czterokonczynowe moézgowe porazenie dzieciece. Ma orzeczony znaczny
stopien niepelnosprawnosci. Otrzymuje rente socjalna w wysokosSci 644,63 zl. Ponadto K. K. (2) pobiera na corke
nastepujace Swiadczenia: zasilek pielegnacyjny 153 zl, zasitek rodzinny 135 zl, dodatek do zasitku rodzinnego z tytulu
ksztalcenia i rehabilitacji dziecka niepelnosprawnego w kwocie 110 zl, dodatek na pokrycie wydatkéw zwigzanych z
zapewnieniem dziecku mozliwosci dojazdu z miejsca zamieszkania do miejscowosci, w ktorej znajduje sie szkola 105 zt
oraz jednorazowy dodatek z tytulu rozpoczecia roku szkolnego, ktory zostal wyplacony we wrze$niu 2016 r. w kwocie
100 zl. Ponadto K. K. (1) otrzymuje alimenty w wysoko$ci 500 zl, ktore sa wyplacane z funduszu alimentacyjnego oraz
alimenty od pozwanych dziadkéw ojczystych S. i H. malzonkéw K. w lacznej kwocie 100 zl. Lacznie kwota pobieranych
Swiadczen przez K. K. (1) wynosi 1.747,63 zl.

K. K. (1) jest uczennica klasy (...) Specjalnej Przysposabiajacej do Pracy (...) w P.. Do szkoly zawozi ja specjalnie
przystosowany bus, ktory przyjezdza w godzinach porannych a odwozi ok. 13.00-14.30. K. K. (1) wymaga stalej lub
dlugotrwalej opieki lub pomocy innej osoby w zwiazku ze znacznie ograniczona mozliwoScia samodzielnej egzystencji.
Wymaga ushug socjalnych, terapeutycznych, opiekunczych i rehabilitacyjnych. Porusza sie na wozku inwalidzkim.
Wymiana akumulatora zelowego kosztowala 580 zl, czeSci 66,76 zl.

K. K. (1) ma wszczepiong na stale pompe beklofenowa, ktorej zadaniem jest zmniejszenie napiecia mieSniowego —
spastyki mie$ni, aby choroba tak nie postepowala. Powddka jezdzi do K., co miesigc na uzupelienie pompy. Jest
dowozona karateka pogotowia. Towarzyszy jej matka K. K. (2). Powddka nie ponosi z tego tytulu zadnych oplat za
wyjatkiem kosztow jedzenia ok. 100 zl. K. K. (1) na stale nie zazywa zadnych lekéw, tylko doraznie w razie choroby.
Pozostaje pod stala kontrola neurologa, ortopedy i neurochirurga. Wymaga stalej rehabilitacji. Cwiczenia wykonuje



z corka K. K. (2), poniewaz nie staé jej na wynajecie prywatnie rehabilitanta. K. K. (2) zlozyla dokumenty na turnus
rehabilitacyjny, ale nie wiadomo, kiedy pow6dka wyjedzie. K. K. (1) jest na diecie niskokalorycznej, zakup zywnosci
kosztuje ok. 500 zl. Srodki czystosci, higieny i pielegnacji ok. 200 zl. Powodka musi stosowaé specjalne dermo
kosmetyki.

dowdédd: orzeczenie o stopniu niepelnosprawnoéci k. 9, karta informacyjna k. 12, za§wiadczenia lekarskie k. 13,
34-35, 78, zaswiadczenie Specjalnego OsSrodka Szkolno- (...) w P. k. 16, 69, decyzja o podwyzszeniu renty k. 22, 93,
decyzje Wojta Gminy S. k. 19, 21, 60-62, decyzja (...) w S. k. 64, faktury VAT na zakup akumulatora zelowego i cze$ci
k. 241-242, zeznania $wiadka K. K. (2) k. 263-265

Powodd L. K. ma 21 lat. Jest studentem I roku studiéw stacjonarnych na Politechnice (...), kierunek budownictwo.
Oplata za wyrobienie legitymacji studenckiej wynosila 17 zl, zaliczka na dom studencki 300 zl. Pow6d mieszka w
akademiku, miesieczna oplata wynosi 310 zl. Powo6d ma zasgdzone alimenty od ojca G. K., ktoére sa wyplacane z
funduszu alimentacyjnego w wysoko$ci 500 zl oraz alimenty od pozwanych w lacznej kwocie 100 zt. Poza tym K. K.
(2), co miesigc przekazuje mu 1.000 zl. Pow6d uprzednio leczyl sie dermatologicznie i ortodontycznie. Obecnie jest
zdrowy, zdolny do pracy. Nie ma zadnego majatku ani oszczedno$ci. Nigdzie nie pracuje.

dowod: zaswiadczenia k. 15-17, oplaty za legitymacje k. 73, zaliczka na dom studencki k. 74, decyzje Wéjta Gminy
S. k. 19, 21, 60-62, faktury na zakup lekdow k. 67-68, decyzja Politechniki (...) k. 75, pismo k. 79-80, zeznania §wiadka
K. K. (2) k. 263-265

D. K. ma 19 lat. Jest uczennica IV klasy Zespotu (...) w K.. Do szkoly dojezdza busem, bilet miesieczny kosztuje 120 zl.
Ponadto z uwagi na schorzenia — ma rozpoznane dwukonczynowe moézgowe porazenie dzieciece i padaczke — korzysta
z komunikacji miejskiej. Bilet miesieczny kosztuje 40 zl. Ubezpieczenie szkolne 60 zl, komitet 100 zl. Powodka ma
aktualnie orzeczony lekki stopieni niepelnosprawnosci (uprzednio byl umiarkowany). Porusza sie samodzielnie, ale
wymaga rehabilitacji. Jest leczona na NFZ, prywatnie leczy sie u okulisty, ma stwierdzone niedowidzenie. Wizyty
wyznaczane s3, co miesigc — jedna kosztuje 50 zl, krople ok. 50 zl. Dodatkowo zazywa suplementy diety. Zakup
okularow kosztowal 900 zl. Powodka w tym roku miala mature. Zakup sukienki kosztowatl 165 zl, obuwia 71,20 zl.

Na D. K. matka otrzymuje nastepujace §wiadczenia: zasitek pielegnacyjny 153 zl, zasitek rodzinny 135 zl, dodatek na
pokrycie wydatkow zwigzanych z zapewnieniem dziecku mozliwo$ci dojazdu z miejsca zamieszkania do miejscowoci,
w ktorej znajduje sie szkola w kwocie 69 zl oraz jednorazowy dodatek z tytulu rozpoczecia roku szkolnego, ktory zostat
wyplacony we wrzesniu 2016 r. w kwocie 100 zl. Ponadto D. K. otrzymuje alimenty w wysokoéci 500 zl, ktore sa
wyplacane z funduszu alimentacyjnego oraz alimenty od dziadkéw ojczystych S. i H. malzonkéw K. w lacznej kwocie
100 zk. Lacznie kwota pobieranych §wiadczen przez D. K. wynosi 957 zk.

dowdéd: orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci k. 8, karta informacyjna leczenia szpitalnego k. 11, zaSwiadczenie
lekarskie k. 14, decyzje Wojta Gminy S. k. 19, 21, 60-62, decyzja (...) w S. k. 65, za§wiadczenia Zespolu Szkot (...) w
K. k. 18, 66, rachunki za badania okulistyczne k. 137, faktura na zakup okularéw k. 243, oplaty za bilety k. 247-248,
faktura na zakup sukienki, obuwia, spodni k. 249-251, zeznania $wiadka K. K. (2) k. 263-265

K. K. (2) od wielu lat sama wychowuje dzieci, z ktérymi mieszka we wlasnym domu jednorodzinnym. Wydatki z
jego utrzymaniem sa nastepujace: woda i $cieki ok. 100 zt i energia elektryczna ok. 200 zl, co dwa miesiace, gaz 90
z}, abonament telewizyjny 59,60 zl, Internet 60 zl, telefon 49,90 zl miesiecznie, podatek od nieruchomoéci 273 zl,
ubezpieczenie domu 200 zl rocznie, wywoz $mieci ok. 50 zl kwartalnie. Do tego dochodza wydatki zwigzane z zakupem
opatu ok. 4.000 7l rocznie. K. K. (2) uzytkuje dwa samochody: f. (...) rok produkcji 2001 r.iR. (...). Ubezpieczenie R.
to wydatek 1.300 zl. Do tego dochodza wydatki zwigzane z przegladami. Ostatnia naprawa kosztowala 2.000 zl, a sam
zakup silnika 1.200 zl. Wiekszy samochod jest niezbedny, poniewaz stuzy do dowazenia niepelnosprawnych dzieci
do szpitala, rehabilitacje. K. K. (2) zwracala sie do réznych instytucji min. PFRON, (...) wJ.i (...) w S. o refundacje
wyjazdu na turnus rehabilitacyjny, zakup sprzetu rehabilitacyjnego, poreczy, balustrad i rehabilitacje corek. Uzyskala



odmowne odpowiedzi z uwagi na wiek dzieci i za wysokie dochody na jednego czlonka rodziny. W kwietniu 2016 r. K.
K. (2) otrzymala specjalny zasilek celowy w wysokoSci 350 zl.

K. K. (2) nigdzie nie pracuje. Z tytulu sprawowania opieki nad corka K. otrzymuje Swiadczenie pielegnacyjne w
wysoko$ci 1.300 zl. Ma tez zasadzone od bylego meza G. K. alimenty w wysokoSci 400 zl. Alimentéw nie pobiera od
2012 r., poniewaz fundusz alimentacyjny nie wyplaca $wiadczen dla os6b pelnoletnich. K. K. (2) cierpi na schorzenia
kregostupa (ma przepukline i torbie na kregostupie, cechy dyskopatii), pozostaje pod stala opieka neurologa,
kardiologa i ortopedy. Miesiecznie na leki wydaje od 150 do 300 zl. Ma orzeczony lekki stopien niepelnosprawnosci
oraz obnizona zdolno$¢ do wykonywania pracy, wymaga usltug rehabilitacyjnych. K. K. (2) pomagaja rodzice, gléwnie
w opiece nad K.. Wspomagaja jg takze pod wzgledem finansowym, przekazuja ok. 100-200 zl, co dwa miesigce.
Rodzice K. K. (2) majg ponad 80 lat, posiadaja gospodarstwo rolne o powierzchni 4 ha, ktérego ze wzgledu na stan
zdrowia nie uprawiaja. Mieszkajg sami, ponosza koszty zwiazane z utrzymaniem siebie i domu. Poza domem, dziatka
i samochodami K. K. (2) nie ma innego majatku, nie splaca zadnych pozyczek, nie korzysta z pomocy spolecznej, raz
otrzymala zasilek celowy na zakup wegla w kwocie 350 zl.

dowod: orzeczenie o stopniu niepelnosprawnoéci k. 10, zadwiadczenie lekarskie k. 14, decyzja (...) wS. k. 20, 63-64,
pisma (...) wJ. k. 81-83, decyzje (...) w S. k. 84-84, dowody oplat k. 87-88, decyzja w sprawie wymiaru podatku k.
89, faktura za opat k. 90, wynik badania k. 135, polisa (...) k. 136, faktura na zakup silnika k. 240, faktury na zakup
lekow k. 244-246, wynik badania MR k. 252, zeznania $wiadka K. K. (2) k. 263-265

H. K. ma 70 lata. Pobiera emeryture rolniczg, ktéra jest wyplacang kwartalnie przez KRUS Odziat (...) w K. w wysoko$ci
820,77 zl netto (273,59 miesiecznie). Poza tym nie otrzymuje zadnych §wiadczen. Pozwana od wielu lat leczy sie na
kregostup z rozpoznaniem zmian zwyrodnieniowych, nadci$nienie, reumatyzm i ostatnio na za¢me. Ma wyznaczony
zabieg na 22.02.2021 r. Korzysta z panstwowej shuzby zdrowia. Zakup kropel do oczu kosztuje 40 zl, na wykupienie
innych lekéw ja nie staé.

dowdébd: odcinek renty k. 110, skierowanie do poradni neurologicznej k. 111, skierowanie do poradni tomografii
komputerowej k. 261, pismo (...) Klinika (...) w K. k. 262, zeznania pozwanej H. K. k. 265-266

S. K. na 71 lat. Otrzymuje emeryture, ktéra po potraceniu alimentéw na wnuki i kosztéw komornika wynosi 1.469,36
z}. Pozwany pozostaje pod stalg opieka kardiologa z uwagi na przebyty w 2004 r. zawat serca. Byt hospitalizowany
w listopadzie 2015 r. i pazdzierniku 2016 r. Musi stale zazywac leki, ktére miesiecznie kosztuja ok. 150-200 zl.
Poza tym ma nadciénienie tetnicze, problemy z tarczyca, torbiele na nerkach, leczy sie na prostate. Musi prowadzi¢
oszczedzajacy tryb zycia oraz stosowac diete.

dowod: decyzja o wysokoéci emerytury k. 92, wycigg z konta k. 97, faktury VAT na zakup lekéw k. 98-108,
253-256, karty informacyjne leczenia szpitalnego k. 257-260, decyzja ZUS o waloryzacji emerytury k. 119-120,
zeznania pozwanego S. K. k. 266-266v

S. i H. malzonkowie K. mieszkaja we wlasnym domu. Wydatki zwigzane z utrzymaniem domu sa nastepujace: gaz
50 zl i telefon 50 zl miesiecznie, energia elektryczna ok. 180 zl i woda ok. 80 zl, co drugi miesige, wywo6z $mieci
45 z} i polisa ubezpieczeniowa 85 zl kwartalnie, ubezpieczenie budynku 243 zl, podatek 33 zl, wywdéz nieczystosci
80 zl rocznie, zakup opalu na caly rok ok. 2.500 zl. Zakup zywnoSci kosztuje 700 zl, Srodkéw czystoSci 100 zl.
Pozwani posiadajg gospodarstwo rolne o powierzchni 4,80 ha. Pole uprawiaja na wlasne potrzeby: maja ziemniaki,
pszenzyto, hoduja kury i kaczki. Pozwani korzystaja z platnoSci w ramach systemoéw wsparcia bezpos$redniego. W
2016 r. otrzymali platnoSci w lacznej kwocie ok. 5.000 zl, w styczniu 2017 r. 700 zt a w marcu 3.100 zl. Pozwani maja
ciagnik rolniczy, ktérego ubezpieczenie kosztuje 74 zt. Poza polem i domem nie majg zadnego innego majatku, nie
posiadaja oszczednosci. Nie korzystajg z pomocy spolecznej. Razem z pozwanymi mieszka ich syn a ojciec powodow
— G. K., ktéry nie partycypuje w kosztach zwigzanych z utrzymaniem domu, gdyz nigdzie nie pracuje, odbywa kare w
systemie dozoru elektronicznego. G. K. pozostaje na utrzymaniu swoich rodzicéw. Nie pomaga bylej zonie w opiece
nad dzieémi i nie utrzymuje z nimi zadnego kontaktu. Pozwani takze nie interesuja sie losem swoich wnukdéw, nigdy nie
zabiegali o0 nawigzanie z nimi kontaktu. Pozwani sa wrogo nastawieni do bylej synowej zarzucajg jej, ze wykorzystuje



niepelnosprawno$c¢ i choroby dzieci. Uwazaja, ze dziadkowie macierzyscie takze powinni pomagaé¢ wnukom, gdyz
lepiej im sie powodzi. Ostatnio odnowili dom, wymienili dach, ocieplili dom.

Prawomocnym wyrokiem z dnia 19 sierpnia 2015 r. Sad Rejonowy w Jedrzejowie w sprawie III RC 69/14 podwyzszyt
alimenty od G. K. narzecz K. K. (1) do kwoty 550 z}, narzecz D. K. i L. K. do kwot po 540 zl miesiecznie na rzecz kazdego
znich. Ojciec nie wywigzuje sie z obowiazku alimentacyjnego wzgledem dzieci i bylej zony. Egzekucja komornicza tych
Swiadczen jest calkowicie bezskuteczna. K. K. (2) pobiera zaliczke alimentacyjna w kwotach po 500 zl miesiecznie na
rzecz kazdego z dzieci.

dowod: zajecia wynagrodzenia za prace i §wiadczen emerytalno-rentowych k. 23-24, 70, za§wiadczenie komornika
k. 71, decyzja w sprawie wymiaru podatku k. 94-95, dokument dostawy wyrobow weglowych k. 109, faktury za energie
elektryczna k. 112-113, faktury za wode i Scieki k. 114, faktura k. 115, faktura za telefon k. 116, polisy (...) k. 117-118,
dowdd wplaty za gospodarowanie odpadami k. 119-120, informacje dla lekarza kierujgcego k. 121-122, rachunek za
wegiel k. 123, faktury k. 124, zeznania H. K. k. 265-266, zeznania S. K. k. 266-266v, akta zwigzkowe sygn. akt III RC

69/14
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powo6dztwo nie zasluguje na uwzglednienie

Zgodnie z art. 128 k.r.0. obowigzek dostarczania §rodkéw utrzymania, a w miare potrzeby takze Srodkéw wychowania
(obowiazek alimentacyjny) obcigza krewnych w linii prostej oraz rodzenstwo. Zasade te nalezy uzupekic jeszcze o
jednaregule — zgodnie z art. 132 k.r.o. Obowiazek alimentacyjny zobowiazanego w dalszej kolejnosSci powstaje dopiero
wtedy, gdy nie ma osoby zobowigzanej w blizszej kolejno$ci albo gdy osoba ta nie jest w stanie uczyni¢ zado$é swemu
obowigzkowi lub gdy uzyskanie od niej na czas potrzebnych uprawnionemu Srodkéw utrzymania jest niemozliwe lub
potaczone z nadmiernymi trudno$ciami. A zatem obowiazek alimentacyjny innych krewnych niz rodzice powstaje
z chwila, gdy wskutek przyczyn wskazanych w art. 132 k.r.o. uprawniony nie moze w ogole uzyska¢ albo nie moze
uzyskaé na czas §rodkéw utrzymania od zobowigzanego w blizszej kolejnosci. Jezeli w blizszej kolejnosci jest kilku
zobowiazanych, obowigzek zobowigzanego w dalszej kolejnoéci powstaje wtedy, gdy uprawniony nie moze uzyskac
Srodkéw utrzymania od zadnego z zobowiazanych w blizszej kolejnosci, np. od zadnego z rodzicow. Jezeli kilku
krewnych w tym samym stopniu jest zobowigzanych w dalszej kolejnos$ci, obowigzek alimentacyjny obciaza ich w
czeSciach okre§lonych w art. 129 § 2 k.r.o.

Powodztwo niniejsze oparte zostato na dyspozycji art. 138 kodeksu rodzinnego i opiekunczego zgodnie z ktérym
w razie zmiany stosunkow, ktore legly u podstaw orzeczenia o obowigzku alimentacyjnym w okreslonej wysokosci,
mozna zgdaé¢ zmiany orzeczenia ustalajacego ten obowigzek. Zmiana ta musi by¢ istotna i dotyczy¢ okolicznoéci, ktore
wplywaja na zakres i tre$¢ istniejacego obowiazku alimentacyjnego. Po stronie oséb uprawnionych do alimentacji
zmiana stosunkéw sprowadza sie do istotnego zwiekszenia ich usprawiedliwionych potrzeb. Natomiast po stronie
osoby zobowigzanej — do istotnego zwiekszenia mozliwoéci zarobkowych i majatkowych tej osoby.

Ostatnie alimenty narzecz K. K. (1), D. K. i L. K. wkwocie po 60 zl od pozwanego S. K. zostaly zasagdzone wyrokiem Sadu
Rejonowego w Jedrzejowie z dnia 15 grudnia 2009 r. Powyzszym rozstrzygnieciem oddalono pow6dztwo w pozostalej
czeSci. Od tego czasu minelo ponad siedem lat i niewatpliwie potrzeby powodéw wzrosly, co wynika chociazby ze
wzrostu cen zywnoSci, ubran, mediow. K. K. (1) i D. K. wymagaja rehabilitacji, co takze laczy sie z wydatkami. Wskazaé
jednakze nalezy, iz powodowie w tym czasie wystepowali o podwyzszenie alimentéw od ojca, a ostatni wyrok zapadi
w dniu 19 sierpnia 2015 r. w sprawie III RC 69/14.

Jak wynika z materialu dowodowego zebranego w sprawie powodowie nie znajduje sie obecnie w niedostatku. Faktem
jest, ze sytuacja finansowa powodoéw jest trudna. Matka powodow K. K. (2) nie pracuje, otrzymuje $wiadczenie
w kwocie 1.300 zl. Powo6dki K. K. (1) otrzymuje $wiadczenia w lacznej wysokoéci 1.747,63 zh, L. K. alimenty w
kwocie 500 zt a D. K. w wysokoSci 957 zl. Trudno jednak zgodzié sie z twierdzeniem, ze powodowie znajduja sie
w niedostatku. Niedostatek jest pojeciem niedookreslonym. Najogolniej biorac, w niedostatku znajduje sie ten, kto



nie moze wlasnymi silami zaspokoi¢ swych usprawiedliwionych potrzeb, o ktérych mowa w art. 135 § 1 k.r.o., w
szczego6lnosci nie ma niezbednych ku temu $§rodkéw i nie moze ich uzyskaé przy wykorzystaniu swoich mozliwosci
zarobkowych. Dysponujac ww. kwotami w lacznej wysokosci 4.604,63 z matka powodow jest w stanie zapewnié
calej rodzinie odpowiednie, cho¢ skromne warunki zycia i zaspokoié¢ ich podstawowe potrzeby na niezbyt wysokim,
lecz z pewnoécia satysfakcjonujacym poziomie. Podkreélenia wymaga, ze L. K. jest mlodym, zdrowym i zdolnym do
pracy mezczyzng. Studiuje w K., w trybie dziennym, co w ocenie Sadu nie stanowi przeszkody do podjecia pracy.
Powszechnie wiadomo, ze cze$¢ studentdéw, nawet pochodzacych z zamozniejszych rodzin, pracuje zarobkowo. W
miastach akademickich spotyka sie studentow pracujacych w restauracjach, barach szybkiej obshugi itp. zakladach.
Powdd, jezeli tylko sprébuje nie powinien mieé problemoéw ze znalezieniem pracy, tym bardziej, ze wezeéniej §wiadczyt
prace w okresach wakacyjnych.

Podkres$li¢ nalezy, iz obowiazek alimentacyjny dziadkéw warunkowany jest z jednej strony usprawiedliwionymi
potrzebami uprawnionych z drugiej ich mozliwo$ciami zarobkowymi i majatkowymi (art. 135 § 1 k.r.0.). Oznacza to,
iz dziadkowie moga by¢ zobowigzani jedynie do takich §wiadczen na jakie pozwalaja ich mozliwo$ci majatkowe, przy
uwzglednieniu réwniez ich usprawiedliwionych potrzeb. S. K. pobiera emeryture, ktorej wysokosé obecnie wynosi
1.469,36 zl a zatem o 187 zl wiecej (1.469,36 — (...),83 = 187,53 zl) niz w grudniu 2009 r., kiedy byly ostatnio
podwyzszane alimenty. Co po pozwanej H. K. renta wzroslta o 192 z} (820,77 — 627,84 = 192,93). Pozwani otrzymuja
doplaty unijne jednak ponosza wydatki na zakup nawozéw, paliwa, ubezpieczenie. Po wtére wskazac nalezy, iz sa
osobami w podeszlym wieku, maja powazne problemy ze zdrowiem, ktére w ostatnim czasie sie nasilily, jako ze doszly
nowe schorzenia (np. za¢ma, prostata). Pozwany S. K. musi stale zazywac leki, ktore kosztujg nawet 200 zl miesiecznie,
podobnie H. K.. Pozwani na leki niezbedne do dalszego zycia wydaja ok. 300 zl miesiecznie, czesci lekéw w ogole nie
wykupuja z uwagi na brak srodkow. Niewielkie dochody, jakie otrzymujg zmuszaja ich do zaniechania rehabilitacji czy
badan. H. K., gdyby nie fakt, ze pozostaje we wspélnym gospodarstwie z mezem pozbawiona bylaby §rodkéw do Zycia.
W ocenie Sadu dochody pozwanego S. K. takze nie uzasadniaja podwyzszenia alimentéw. Pozwany musi stale zazywaé
leki, w ostatnich latach byl dwukrotnie hospitalizowany. W ocenie Sadu podwyzszenie alimentéw doprowadziloby
do popadniecia pozwanych w niedostatek. Juz teraz sytuacja pozwanych jest bardzo trudna, gdyz nie mogg liczy¢ na
niczyjg pomoc a ich miesieczny doch6d oscyluje w granicach ok. 1.742 z} z czego pozwani musza wygospodarowaé
na zakup zywnoSci (700 z1), Srodki czystosSci (100 z1) utrzymanie domu (245 z1), zakup lekow (ok. 300 zl), opalu ok.
2.500 z} rocznie Z drugiej strony nie mozna tez zapominaé, ze emerytura czy renta powinna zapewni¢ dozywotnio
zaopatrzenie ludziom starszym. Powinna rowniez zabezpieczy¢ ich wszystkie aktualne usprawiedliwione potrzeby.
Nie ulega watpliwosci, iz postawa pozwanych wzgledem wnukoéw, z ktérymi od lat nie utrzymuja zadnych kontaktow,
nie interesuja sie ich losem, czy stanem zdrowia jest naganna, ale nie moze skutkowac zobowigzaniem ich do placenia
alimentéw ponad ich mozliwoSci majatkowe. To na obojgu rodzicach, ciazy przede wszystkim ciezar utrzymania i
wychowania dzieci. JeSli jedno z rodzicéw nie moze sprosta¢ temu obowiazkowi, przechodzi on przede wszystkim
na drugiego rodzica. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego wyraznie podkresla, ze obowigzek alimentacyjny dziadkéw,
nie polega na przerzuceniu na nich, niespelnionego obowiazku alimentacyjnego ojca dzieci. Ponadto obowiazek
alimentacyjny ciazy takze na matce K. K. (2), ktéra w przewazajacej czeSci realizuje go poprzez osobiste starania o
wychowanie dzieci (art. 135 § 2 k.r.0.). Pozostaje bezsporne, ze rodzice powodow zyja i sa w stanie spelniaé ustawowy
obowiazek alimentacyjny. Matka powod6w poprzez osobista opieke i wychowanie powodoéw; ojciec - poprzez lozenie
kwot po 540 i 530 zl miesiecznie ustalonych wyrokiem z dnia 19 sierpnia 2015 r. Wiadomym jest, ze od lat istnieja
trudnos$ci w wyegzekwowaniu naleznych kwot od ojca, jednakze nie sposéb pomingé¢ faktu, iz na rzecz powodéw
wyplacane sa $wiadczenia z funduszu alimentacyjnego w lacznej wysokosci 1.500 zk.

Powodowie z mocy ustawy nie mieli obowiazku uiszczenia kosztéw sadowych, ale w caloSci przegrali procesu. Na
zasadzie art. 102 k.p.c. Sad zwolnil powodéw i pozwanych od ponoszenia kosztéw procesu z uwagi na ich trudna
sytuacje materialng i brak dochodow.

O kosztach pelnomocnikéw stron orzeczono w oparciu o tre§¢é § 10 ust. 1 pkt 9) rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z dnia 5 listopada 2015 r. p. (...)) z uwzglednieniem



podatku VAT (8§ 4 ust. 3 rozporzadzenia) obowigzujacego w dacie wniesienia pozwu. Adwokat M. S. reprezentowala
trzech powodo6w stad wynagrodzenie na jej rzecz nalezalo zasadzi¢ oddzielnie na rzecz kazdego z nich, co lacznie po
zsumowaniu dato kwote 442,80 (120 x 3 =350). Adwokat P. B. reprezentowal dwoch pozwanych, co dalo kwote 295,20
7} (120 X 2 = 240).

Z/

1. Odnotowad;

2. Odpis doreczy¢ pelnomocnikom powodow: K. K. (2) z pouczeniem o apelacjii adw. M. S.;
3. Kalendarz 14 dni.

J. dnia 21 kwietnia 2017 r.

SSR Monika Wrona — Zwada



